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Abstract 
In the years to come, the extent and severity of dust storms in southwest regions of Iran has been caused by 

the geographical location and specific climatic conditions. This phenomenon is one of the major 

environmental hazards in these areas and Khuzestan Province as the main focus of dust every year has 

incurred a lot of heavy costs. To this end, to deal with dust, But the major problem of this project is the lack 

of public participation Therefore, this research was conducted with the aim of analyzing the barriers of 

participation of local communities in natural resources projects to deal with dust in Khuzestan province. The 

statistical population of the study consisted of experts in the field of natural resources and watershed 

management and agriculture Jihad in Khuzestan province. Data analysis was done by Expert Choice 

software. Analysis of data based on paired comparisons showed that the most important criterion for 

examining the barriers to participation is based on the stages of participation in the decision-making phase 

afterwards, the steps are implemented, shared, and evaluated. In addition to comparing options on the basis 

of all criteria, the results showed that the most important challenges for local communities' participation in 

natural resource designs to deal with dust include educational obstacles. Therefore, in order to achieve 

sustainable participation, educational barriers should be removed, social-cultural barriers, economic barriers, 

technical and technical barriers in the next ranks. In this regard, it is suggested that local communities' 

abilities and activities to be tackled should be identified and that by properly educating rural communities 

they will be able to utilize these abilities to tackle microorganisms. To minimize environmental problems. 
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Introduction 

Community participation in local land management is important to the long-term success of conservation at a regional 

level. A prevailing notion is that community-based approaches to planning tend to be more effective because they 

incorporate the relevant knowledge and experience of those affected by land-use decisions. In this way, participation 

can help to mitigate potential and existing conflicts and empower the community to take a more active role in exploring 

management issues and initiating possible responses. 

Community empowerment is both desirable and critical to the success of collaborative management. According to 

Renard (1991) it serves four main purposes: (1) it promotes democracy and equality with equal opportunity to share in 

decisions, (2) it increases economic and technical efficiency because resource users have more clearly defined 

responsibilities for their actions, (3) it is adaptive and responsive to variation in local social and environmental 

conditions (locals are able to respond to changes more quickly than outsiders are), and (4) it increases stability and 

commitment to management that central government cannot duplicate. 

The function of community participation can be viewed from two broad perspectives--coercive or interactive. The 

difference between these perspectives is the level of input from, or power given to, the community. In the coercive 

approach, protected-area managers try to "sell" the idea of protection to the communities because they feel the protected 

areas are doomed unless local communities "buy into" them. The interactive point of view is that sustainable 

development and benefits to the protected area and surrounding communities are possible only to the extent that local 

people are involved. 

In the coercive perspective, community participation in land management is seen as an important enforcement (check 

and balance) mechanism to control natural-resource depletion. For example, Brown et al. (1992) describe the 

communities around a protected area as being in a "bargaining zone" where locals, managers, development agencies, 

and non-governmental organizations (NGOs) bargain with each other to achieve their own objectives. However, since 

the bargaining power of the community is generally less than that of the management agency, the education and training 

offered to communities is often biased toward the perceptions and goals of the management agency rather than the 

needs of the community. In the years to come, the extent and severity of dust storms in southwest regions of Iran has 

been caused by the geographical location and specific climatic conditions. This phenomenon is one of the major 

environmental hazards in these areas and Khuzestan Province as the main focus of dust every year has incurred a lot of 

heavy costs. To this end, to deal with dust, But the major problem of this project is the lack of public participation 

Therefore, this research was conducted with the aim of analyzing the barriers of participation of local communities in 

natural resources projects to deal with dust in Khuzestan province. 
 

Methodology 

The statistical population of the study consisted of experts in the field of natural resources and watershed management 

and agriculture Jihad in Khuzestan province. Data analysis was done by Expert Choice software. 
 

Results and Discussion 

Analysis of data based on paired comparisons showed that the most important criterion for examining the barriers to 

participation is based on the stages of participation in the decision-making phase afterwards, the steps are implemented, 

shared, and evaluated. In addition to comparing options on the basis of all criteria, the results showed that the most 

important challenges for local communities' participation in natural resource designs to deal with dust include 

educational obstacles. Therefore, in order to achieve sustainable participation, educational barriers should be removed, 

social-cultural barriers, economic barriers, technical and technical barriers in the next ranks. In this regard, it is 

suggested that local communities' abilities and activities to be tackled should be identified and that by properly 

educating rural communities they will be able to utilize these abilities to tackle microorganisms. To minimize 

environmental problems. 
 

Conclusion 

One of the practical solutions to achieve this goal and achieve a sustainable environment is the use of indigenous 

knowledge and people's participation, which can be of great importance for improving the environment in general and 

natural resources in particular. Therefore, it is necessary to examine the obstacles and challenges of public participation 

in this field. In this regard, the present research was conducted to investigate the barriers of people's participation in 

natural resources projects to deal with dust in Khuzestan province from the experts' point of view. After prioritizing by 

experts using the hierarchical process method, the results showed that from the point of view of the experts, the 

decision-making stage was preferred over other stages of participation, which means that the most important stage for 

investigating the obstacles to the participation of local communities is the decision-making stage.  
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 چکیده
جنوب غرب ایران با توجه به موقعیت جغرافیایی و شرایط اقلیمی خاص در نواحی  گردوغبارخیر، گستردگی و شدت أهای در سال

عنوان کانون  به ترین مخاطرات زیست محیطی در این نواحی باشد و استان خوزستانیکی از عمده موجب شده است این پدیده
منابع  هایپروژهگردوغبار  در این راستا جهت مقابله با .شده استهای سنگینی زیادی متحمل هزینههر ساله  گردوغباراصلی 

 لیتحلاین پژوهش با هدف بنابراین،  ،های مردمی استعدم مشارکت هااما مشکل عمده این پروژه .طبیعی زیادی اجرا شده است
این تحقیق از انجام شد.  غبار در استان خوزستانجهت مقابله با گردو یعیمنابع طب یهاطرحدر  یجوامع محل موانع مشارکت

گردآوری شده  های در یک زمانی خاصدف کاربردی و از لحاظ افق زمانی جز تحقیقات تک مقطعی بوده است و دادهلحاظ ه
ها به استان خوزستان بودند. تجزیه و تحلیل داده در ادارات مربوطه در خبره کارشناساننفر  12جامعه آماری پژوهش شامل است. 

برای بررسی  مرحله نیمهمتربر مبنای مقایسات زوجی نشان داد که  تایج پژوهشنانجام شد.  Expert Choiceافزار وسیله نرم
علاوه پس از آن مراحل اجرا، تقسیم منافع و ارزشیابی است.  ،گیری استموانع مشارکت براساس مراحل مشارکت مرحله تصمیم

های منابع مشارکت جوامع محلی در طرح موانعها براساس تمامی معیارها نشان داد که مهمترین مقایسه گزینهنتایج  ،بر این
فرهنگی، موانع اقتصادی، موانع تکنیکی و فنی  -موانع اجتماعیبه ترتیب شامل موانع آموزشی،  گردوغبارطبیعی جهت مقابله با 

دهند شناسایی  انجام گردوغبارهایی که باید در مقابله با های جوامع محلی و فعالیتشود توانمندیدر این راستا پیشنهاد می .است
استفاده نمایند تا مشکلات گردوغبار ها در جهت مقابله با به جوامع روستایی بتوانند از این قابلیت هاآن شده و با آموزش صحیح

 زیست محیطی را به حداقل برسانند. 
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 سرآغاز
تجربه کشورهای مختلف حاکی از آن است که که اقدامات 

های راهبردی از کفایت لازم ریزیها به تنهایی برای برنامهدولت
های مدیریت منابع زیرا امروزه مشارکت در حوزه برخوردار نیست

طبیعی و توسعه پایدار به عنوان موثرترین راهکار شناخته شده 
اهمیت نقش بنابراین، (. Salehpour Jam et al., 2017)است 

ها در حرکت به سمت توسعه پایدار روستایی مردم و مشارکت آن
از . (Motei Langrodi et al., 2009)بر کسی پوشیده نیست 

ی مطلوب، استفاده رسیدن به الگوی توسعه جهتسو، یک
ضروری  ها و توزیع عادلانه امکاناتصحیح از منابع و فرصت

منابع طبیعی یکی از از سوی دیگر  (Jomepur, 2003)است 
ویژه در مناطق ناپذیر در معیشت مردم بهاجزای اصلی و جدایی

 ,.Johnson et al) روستایی در کشورهای در حال توسعه است

2013: Sharifian Bahraman et al., 2018).  در کشورهای
در حال توسعه منابع طبیعی یک فرصت مناسب برای ایجاد شغل 

با توجه به اهمیت  (.Al-Busaidi, 2012)یشت پایدار است و مع
محیطی و مدیریت بهینه در این رویکرد پایداری منابع زیست

کرد که در ارایه ها را برای جوامع ریزیزمینه، باید بهترین برنامه
مدیریت بهینه  .چارچوبی نظامند از منابع محیطی استفاده کرد

تواند به پایداری جوامع یدار میمنابع طبیعی با رویکرد توسعه پا
همچنین  (.Falsoliman et al., 2017)روستایی کمک کند 

رشد جمعیت و افزایش تقاضا برای مواد غذایی موجب شده تا 
روز بر اهمیت منابع طبیعی افزوده شود و نیاز به تغییر روزبه

 Karimi)برداری از منابع طبیعی احساس گردد رویکردهای بهره

and Karami Dehkordi, 2017 .) غبار های گردوطوفاناما
که آسایش د برروز از بین میبهروز را منابع طبیعیهای عرصه

های گردوغبار هستند، تحت مناطقی را که در معرض این طوفان
 (. Nematollahi et al., 2017)تأثیر خود قرار داده است 

ارت براساس تعریف سازمان هواشناسی جهانی، طوفان خاک عب
خشک بوده و بر است از بادی که مخصوص نواحی خشک و نیمه

اثر وزش آن ابر متراکمی از گرد و غبار در فضا ایجاد شود و جلو 
 ,.Tan et al., 2014: Song et al)گیرد دید را کاملاً می

2007: Samadi et al., 2014: Goudie, 2014: Ghafari 

et al., 2015).  معلق در هوا گفته  به ذرات خشک وگردوغبار
موجب کدر  گردوغبارشود که شامل گردوغبار و دود است. یم

و  یصنعت یهاندهیآلا زگردی. خاستگاه رشوندیشدن آسمان م
ها، گسترش جنگل یسوزرفت و آمد خودروها، آتش ،یاکارخانه

. ستا غیرهخشک و  یوهوادر آب نیشخم زدن زم ها،ابانیب
دود در  و که ذرات گردوغبار دهدیرخ م یاغلب زمان زگردیر

 غبار و گرد طوفان (.Goudie, 2014) ابدی شیخشک افزا یهوا
 از که است شده تشکیل میکرون 211 از کمتر قطر با ذراتی از

 بدلیل میکرون 5/1و  21 از کمتر قطر با ذراتی ذرات، این میان
 به تمایل زیاد ویژه سطح و ذرات سایر به نسبت کوچک اندازه
 همچنین و سنگین فلزات مانند هاییآلاینده با پیوند دایجا

 بسیار زیست محیط و انسان سلامت برای که دارند هاریزسازواره
 (. Samadi et al., 2014) هستند خطرناک

افتد، باد قوی شروع به زمانی که طوفان گرد و غبار اتفاق می
وا کند و فشار هو غبار شن شروع به بالا رفتن می وزش و گرد

 یابدبلافاصله افزایش و دمای هوا به طور ناگهانی کاهش می
(Ekhtesasi & Gohari, 2013.) کاهش  ثگردوغبار باع

کیفیت آب و سلامت هوا شده، بر روند رشد گیاهان تاثیر منفی 
 سازدتنگناهای متعددی روبرو می باداشته و شرایط رویشگاهی 

(Goudarzi et al., 2014.) طبیعی وظیفه  حفاظت از منابع
های غیردولتی، ها، سازمانالمللی، دولتمشترک نهادهای بین

اما  (.Savari et al., 2020)شود های محلی قلمداد میتشکل
برداران ها نشان داده در هر مرحله که از مشارکت بهرهپژوهش

آن عمل و  یدر حقیقت پایدار ،شودمیبه نحو مطلوب استفاده 
 یابدها کاهش میگردد و تخریبمین میاقدام در حد زیادی تض

(Kheerajit & Flor, 2013; Samian et al., 2013: 

World Bank, 2014) . مردم در  مشارکتبه طوری عدم
 باشدمدیریت منابع طبیعی یکی از عوامل اصلی تخریب می

(Elsasser, 2002.) برداران نبود مشارکت ساکنان بومی و بهره
کاهد در حالی های مرتبط میگذاری پروژهمنابع طبیعی از تأثیر

ها باعث بهبود موفقیت پروژهبر که گسترش مشارکت علاوه 
 شودنگرش و شیوه اقدامات مردم در ارتباط پایدار با طبیعت می

(Poon & Thai, 2010.) های مندی از روشبهره ،بنابراین
و نظریات و  دگرگون ساختن راه و روش، طرز فکرمشارکتی با 

های مدیریت و ، موجب بهبود طرحیهای منجر به پایدارالیتفع
ریت، ایجاد ، ایجاد خلاقیت، پایداری در مدیحفاظت منابع طبیعی

سازی امکان ارزشیابی، استفاده موثرتر از های نوین، فراهمفرصت
 گرددگیری نظام پیشنهاد و رهبری میفناوی و شکل

(Sutherland et al., 2009). منجر به  کتمشار همچنین
 ,Krishnaswamy) ، کاهش عدم اعتمادهاگیری بهترتصمیم

و افزایش اثرات  بردارانافزایش حس مالکیت در بهره (2012



 680  (ری، کامران الماسیهمسلم سوا) ... جهت های منابع طبیعیجوامع محلی در طرح تحلیل موانع مشارکت

 

 (.Kwayu et al., 2014) شودها میها و سیاستبرنامه
برداری، احیای منابع طبیعی و نگهداری از آن و مشارکت در بهره

ی برخوردار است بالای های طبیعی از اهمیتحفاظت از عرصه
(Heaydari et al., 2010.)  از دیگر دستارودهای مشارکت

سازی و سازی، مستندمدیریت پایدار، فرصتتوان به خلاقیت، می
زدایی از کاربرد فناوری و حرکت پذیر شدن، آسیبمقایسه

سازی مبتنی بر پیشنهاد اشاره تدریجی به سوی سامانه تصمیم
برای مشارکت بهینه نیاز  (.Rosairo & Potts, 2016) کرد

. اول( داده شود آموزش کافیدر سه بخش است جوامع محلی 
آموزش شناختی آموزش درباره محیط زیست: در این بخش باید 

دوم( آموزش از  افزوده شودصورت گیرد و بر حجم اطلاعات فرد 
ای جهت دستیابی به وسیلهاین بخش طریق محیط زیست: 

باشد ج( و ارتقاء سطح یادگیری می ینگریدانش شراکتی و کل
های آگاهانه به یشآموزش برای محیط زیست: این بخش بر گرا

 که با ارزش اخلاقی و رفتاری سروکار دارد سمت محیط زیست
 (. Tuncer et al., 2009) کندتاکید می

های در طرح اًخصوصریزی گیری از دانش بومی در برنامهبهره
مراه با آموزش و گسترش آگاهی جوامع احیایی ه -اصلاحی 

دهد محلی، بافت سنتی را دگرگون و نوآوری آگاهانه به دست می
 & ,Khalighi) سازدو بیشترین مشارکت را فراهم می

Ghasemi, 2015: Sarani et al., 2013 Mahmudi et al., 

بنابراین، حفظ و احیای منابع طبیعی در ایران بدون  (.2018
 بردارانبهره ،زیرا .پذیر نیستروستاییان تحققمشارکت فعال 

که بیشترین ارتباط را با این منابع دارند و زندگی آنان به  هستند
 Heaydari et al., 2010: Savari et) این منابع بستگی دارد

al., 2022a, b; Savari, 2023.)  

در . است یطیمحستیبحران ز کیخوزستان  گردوغباربحران 
 یاز کشورها ،گردوغبار نیا دیتول ینون اصلحال حاضر، کا

را  طیکه شرا شوندیم رانیاز جمله عراق وارد خاک ا هیهمسا
و  رانیادر  میتالاب هورالعظ یجنوب یهااند. بخشکرده دیتشد
 دیتول یاصل یهاکانون در عراق نیالنهرنیب یهاتالاب ینابود

 .(Rahemi Ardekani et al., 2018) هستند گردوغبار
که علت  اندافتهی شیافزا رانیدر ا ریگردوغبارها در چند سال اخ

با انتقال آب و  .است و عراق رانیا یهاآن خشک شدن تالاب
 شیعراق و ب یهابهکتار از تالا ونیلیم 1از  شیخشک شدن ب

به کانون  لیها تبدتالاب نیخوزستان، ا یهادرصد تالاب ۰1از 
های زیست از مهم ترین بحران کییاست. بنابراین، شده  زگردیر

زایی محیطی در مناطق خشک و نیمه خشک پدیده مخرب بیابان
های گرد و غبار از و فرسایش بادی می باشد که وقوع طوفان

های های اخیر طوفانشود. طی سالپیامدهای آن محسوب می
استان خوزستان به وضعیت حاد نگران کننده تبدیل گردوغبار در 

ت خسارات این پدیده تنها محدود به تهدید است. وسع شده
اراضی کشاورزی و مناطق صنعتی نبوده، بلکه با مختل نمودن 
زندگی عادی شهروندان آشکارا تبدیل به یک تهدید جدی 

میزان غلظت  محیطی شده است. تداوم دوره خشکسالی برزیست
اخیر های که در سال طوریه ریزگرد اثر مستقیم داشته ب

هزار  21واز روزهایی با غلظت گرد و غبار بیش از شهرستان اه
 Lahijanzadeh) میکرو گرم بر متر مکعب را تجربه نموده است

et al., 2015.) های در طی سالهای هواشناسی بررسی شاخص
روز تحت  11۰1در مجموع نشان داد که  1121تا سال  2991

جب وغبار در استان خوزستان مشاهده شده است و موعنوان گرد
های های سدها، تجهیزات صنعتی، جادهخسارات جدی در حوزه

های مختلف استان را در مواصلاتی و غیره شده است و حوزه
 :Tahmasebi & Sardari, 2010)معرض خطر قرار داده است 

Zarsavandi and Nazarpur, 2010).  

 

 مبانی نظری 
ع طبیعی منابراه حفظ  به عنوان مهمترینتاکید بر مشارکت مردم 

بنابراین، . (Mahmudi et al., 2018)گردد بر می 2991به دهة 
طبیعی و وجود نیروهای  -های اجتماعیپیچیدگی سیستم

را مشخص مـشارکت اهمیت قدرتمند حاکم بر منابع طبیعی، 
مشارکت . (Levin, 2013: Avazpur et al., 2018) کندمی

 منافع است شامل مراحل تصمیم، اجرا، ارزشیابی و تقسیم
(Samian et al., 2013: Sadashiva, 2008).  اولین هدف

 گیری استآوری اطلاعات محیطی برای تصمیم، جمعمشارکت

(Primmer and Kyllone, 2006.)  مشارکت را ابزاری برای
گیری ها را برای تصمیمکنند که آنتوانمندی مردم تعریف می

لبه بر مسائل های غشان و انتخاب روشبرای حل مشکلات
 2در شکل  (.Muraleedharan, 2008)سازد محلی قادر می

مشارکت نشان داده شده است که با مشارکت در مراحل 
شود. این امر غاز و به مشارکت در ارزیابی ختم میآگیری، تصمیم

یرد تا گدهد که مشارکت باید در تمام مراحل صورت نشان می
ی را پر کرد و به نتیجه بتوان شکاف بین وضع موجود و مطلوب

 موردنظر توسعه پایدار روستایی دست یافت. 
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 (Yasori et al., 2016) چهار نوع مشارکت (:1)شکل  

 

اولین مرحله مشارکت مرحله  گیری:مشارکت در تصمیم

باشد که مردم و مسئولان با یکدیگر در زمینه گیری میتصمیم
همفکری به هدف  دنیرس یبرا ییهاتیها و فعالاهداف، برنامه

 یریگمیتصم ت،یریمد نحوهدر مورد  نی. همچننمایندمی
و  یآگاه شیمرحله، افزا نیا در مشارکت مردم. هدف از کنندیم

حضور مردم در اولین مرحله آنهاست.  یریپذتیحس مسئول
 یهادستورالعمل رشیپذ یبرا رد زهیانگ جادیسبب ا گیریتصمیم

 International Fund for Agricultural) ودشمی ییاجرا

Development, 2011.) مرحله  نیا هدف از مشارکت در

 :عبارتند از
مردم ومسئولان در مورد  انیبه درک مشترک م دنیرس -

 تیموارد اهم یاریآن در بس یمسئله و ضرورت اجرا تیاهم
آن را در  یکارشناسان روشن است، اما مردم اجرا یطرح برا

است درک مشترک  یحالت ضرور نیدر ا. دانندینم تیاولو
 .حاصل شود

 یها از دانش بومو کارشناس رانیمسئولان، مد یآگاه -
 ( مردم؛ی)تخصص

مردم و مسئولان به منظور  نیانجام گفت و شنود دو طرفه ب -
  در روابط متقابل و لیتسه

مراحل انجام  ریمشارکت در مردم در سا لیو تما زهیانگ جادیا -
  (.Rahnavard et al., 2016) کار

اما مهمترین موانع مشارکت در این مرحله بروکراسی ادارای 
ها به شکل غیرمتمرکز تهیه و باشد زیرا بسیاری از برنامهمی

کند شود و امکان مشارکت مردمی را سلب میطراحی می
(Jafari et al., 2018)این بخش دیگر مانع ،. علاوه بر این 

خش منابع طبیعی است، ان بمدیر باتعدم ثریزی و عدم برنامه

ها و عدم در بسیاری از موارد به دلیل از بالا به پایین بودن برنامه
گیری از مشارکت سخت بهره ثبات مدیریتی در این بخش

 را توجه آنان به مشارکت زیرا با تغییر مدیران مختلف شودمی
 (.Savari et al., 2020) دادر خواهد یتغی

های منابع برای دستیابی به اهداف طرح ا:مشارکت در اجر

طبیعی حضور مردم در مرحله اجرا برای تقبل بخش اجرایی 
هر قدر های طرح ضروری است. )فیزیکی و فکری( و هزینه

مردم در  ،ردیبدون حضور مردم صورت گ ییاجرا یهاتیفعال
 و کنندیدخالت نم هاطرح یحفظ و نگهدار یبرا یریپذتیمسئول
 دهندیانجام نم زیها نطرح بیر جهت رفع معاد یتلاش

(Rahnavard et al., 2016) اما در این مرحله نیز همانند .
نبود  هاکه مهمترین آنمرحله قبلی موانع و مشکلاتی وجود دارد 

این بخش است بسیاری از  دربینش مشارکتی صحیح 
ها و ها صورت گرفته همواره برای خوب جلوه دادن طرحمشارکت

باشد اما عملاً مشارکت صحیح روستایی که با هدف ها میوژپر
 Green and)توانمندی صورت گرفته باشد وجود ندارد 

Hulme, 2005).  های صورت گرفته بسیاری از مشارکتدر واقع
مشارکت هدایت شده بود و نظم و انضباط خاصی در  در گذشته

مشارکت  (.Armghan, 2017) دیده نشده استاین زمینه 
ها وسیله هستند و اغلب هدایت شده بیانگر این است که انسان

شود که همه مردم براساس یک الگو رفتار کنند و ترجیح داده می
های این مشارکت از همبستگی مشابه هم باشند و می توان در

ها از فرهنگی و اجتماعی استفاده کرد. در این شیوه سازمان
کنند پنهانی حمایت میهای مشارکت اجتماع محلی با انگیزه

(Khusravpur and Savari, 2019.)  
های اجرایی باید در فایده طرح: یربردامشارکت در بهره

تمامی افتد و شامل بازه زمانی بلندمدت و کوتاه مدت اتفاق بی
منافع طرح گروه خاصی را شامل نشود  اقشار جامعه شود زیرا اگر

و احساس مفید بودن  آنان نسبت به طرح تعهدی نخواهند داشت
. اما در این مرحله مردم (Armghan, 2017) را نخواهند داشت

بردان از مزایای مشارکت همواره با چالش مواجه برای بهره
براساس اصول نیازسنجی ها بسیاری از طرحشوند زیرا می

طراحی نشده است و با نیازهای جوامع محلی همخوانی ندارد 
(Savari et al., 2020) .بسیاری از جوامع محلی لاوه بر این، ع

اعتماد کاملی بهم ندارند بسیاری از کارشناسان به نتایج طرحی 
که براساس دانش بومی طرح شده باشد ندارند و از طرف دیگر 

به دلیل این که همواره از آنان در مراحل بسیاری از مردم محلی 
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 مختلف نظرخواهی نشده است به نتایج طرح امیداور نیستند
(Khosravipur and Savari, 2019). 

ها فنی به مردم در کنار کارشناسمشارکت در ارزیابی: 

پردازند. این فرایند به افزایش دانش مردمی ها میارزیابی فعالیت
های منجر خواهد شد، زمینه شکوفا شدن استعدادها و توانمندی

در . (Khusravpur and Savari, 2019) کندآنان را فراهم می
 گیرد وصورت می نیبا دانش نو یدانش بوم قیتلف یتوانمندساز

 Savari and Daneshvar) به بالا است نیاز پائ تیریمد

Ameri, 2015.)  در این مرحله نیز همانند سایر مراحل گذشته
موانعی وجود دارد اولین مشکل در این زمینه نبود نظارت مناسب 

ها و زیرا شاخص برای ارزیابی مشارکت واقعی و مردمی است
 ,.Savari et al)معیارهای مناسبی در این زمینه وجود ندارد 

های دقیق در زمینه مشارکت واقعی منجر . نبود شاخص(2020
توان ارزیابی های مردمی است و نمیبه نمایان نشدن مشارکت

 (. هماندقیقی از مشارکت آنان در مراحل مختلف به عمل آورد )

گیری و های مختلف مانند تصمیمنهمشارکت مردمی در زمی
های منابع طبیعی باعث ارتقای سطح و عملکرد بهتر اجرای طرح

گیری را شود. در واقع مشارکت کیفیت تصمیمها میاین طرح
ها، کاهش گیریدهد و موجب صحت بیشتر تصمیمافزایش می

 National)شود نفعان و ایجاد اعتماد میدرگیری میان ذی

Research Council, 2008 .) از طرف دیگر مشارکت نکردن
جوامع محلی و مشارکت منفعلانه در مدیریت منابع طبیعی و نبود 

تاثیر از جوامع محلی، در های مدیریت بومی و استفاده بیزمینه
ها و نفعگیری و حضور نداشتن ذیسازی و تصمیمتصمیم

از آب و  های حفاظتگیران محلی در برنامهنفوذها و تصمیمذی
های دولتی در حفاظت منابع خاک، موجب ناکارآمدی برنامه

بنابراین مشارکت مردم و  (.Reiki, 2017)طبیعی شده است 
های گمشده میان نظام دولتی ده از دانش بومی، همان حلقهاستفا

توان تفکر حفاظت و منابع طبیعی هستند که با مشارکت مردم می
و تجربیات مردم در این راستا از منابع طبیعی را ترویج داد 

اما ذکر این نکته  (.Namaki et al., 2011)استفاده کرد 
های منابع طبیعی مشارکت مردم در در طرحضروری است که 

ها نتایج های مشکلات باید برای آنحلتعین نیازها و یافتن راه
باشد، در  ملموسی داشته باشد و در معیشت آنان مؤثر

تمایل و انگیزه لازم به مشارکت را از دست صورت آنان غیراین
در این راستا تعدادی از محققین به  (.Guy, 2006) خواهند داد

 گردوغبارهای مقابله با موانع مشارکت جوامع محلی در طرح
 شود.ها اشاره میاند در ادامه به مهمترین آنرداختهپ

ن دستورانی و همکاران در تحقیقی در زمینه موانع مشارکت ای
ها با نیازهای یافته حاصل شد که همخوانی نداشتن طرح

سوادی و در نهایت نشینان، همچون مشکلات مالی و بیحوضه
سازی مناسب عمده موانع مشارکت بود عدم فرهنگ

(Dastorani et al., 2009.)  رضایی و همکارن در پژوهشی در
ند زمینه موانع مشارکت در روستای ده جلال به این نتیجه رسید

که پایین بودن سطح آگاهی روستاییان از طرح، فقدان نظام 
گیری از تسهیلات مناسب و رسانی مناسب، عدم بهرهاطلاع

. (Rezaie et al., 2012)باشد حمایت دولت مهمترین موانع می
ای در زمینه موانع مشارکت جوامع کوایو و همکاران در مطالعه

موانع مشارکت شامل  محلی به این نتیجه رسیدند که مهمترین
های فنی و آموزشی، قدرت ریسک پایین ضعف زیرساخت

برداران و ناتوانی دولت در تامین سرمایه و منابع مالی برای بهره
اودوفیا و  (.Kwayu et al., 2014)باشد پیشبرد اهداف می

های مشارکت روستاییان در حقیقی در زمینه چالشر تهمکاران د
ها ط زیست نشان داد که مهمترین آنهای حفاظت از محیطرح

عدم برخورداری از آموزش مناسب و به روز در این زمینه است 
(Udofia et al., 2017.) ای در در مطالعه ریکی و همکاران

های توسعه ی موانع مشارکت جوامع محلی در طرحزمینه
کشاورزی به این نتیجه دست یافتند که مهمترین مانع در این 

. (Reiki et al., 2016)ل اقتصادی و معیشتی است زمینه مسائ
طهماسبیان و همکاران در زمینه موانع مشارکت جوامع محلی در 

داری به نتیجه رسیدند که مهمترین موانع شامل های مرتعطرح
موانع اقتصادی، اطلاعاتی و ارتباطی، آموزشی و ترویجی، 

. (Tahmasebian et al., 2014)شناختی بود فرهنگی و روان
پور جم و همکاران در مطالعه عوامل موثر بر مشارکت صالح

های آبخیزداری بررسی کردند که نفعان را در طرحنکردن ذی
های نادیده گرفتن درآمد مردم ها نشان داد زیرشاخصنتایج آن

 Salehpour)به عنوان انگیزه اقتصادی مستقیم بیان نمودند 

Jam et al., 2017)ای در زمینه در مطالعه . راحمی اردکانی
زدایی و احیای های بیانموانع مشارکت جوامع محلی در طرح

منابع طبیعی به این نتیجه دست یافتند که مهمترین موانع 
رسانی، های اطلاعاعتمادی و باور متقابل، ناآگاهی و نبود راهبی
 ی ـی، نبود حمایت و پشتیبانـوانع اجرایـادی، مـوانع اداری و نهـم
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 چارچوب مفهومی و اجرایی تحقیق (:2)شکل 

 

 Rahemi)دولت، نبود نیازسنجی و جلب رضایت بود 

Ardekani et al., 2018 .)توان گفت که مهمترین بنابراین، می
موانع مشارکت شامل موانع تکنیکی و فنی، آموزشی، اقتصادی، 

 باشد. اجتماعی و فرهنگی می
 رایند ـرای فـتوان گفت که برای اجبندی مطالب فوق میدر جمع

تحلیل سلسله مراتبی، ابتدا باید معیارهای موردنظر را برای 
های تحقیق )موانع مشارکت( مشخص نمود. بررسی گزینه

نظری تحقیق گفته شد معیارهای طور که در بخش مبانیهمان
گیری، تحقیق در این بخش شامل چهار مرحله مشارکت )تصمیم

ها به باشد که در تمامی تحقیقاجرا، تقسیم منافع و ارزشیابی( می

 اقتصادی

 فرهنگی -اجتماعی 

 تکنیکی و فنی

 هاگزینه
 زیرمعیارها

های چالش

های مشارکت

 مردمی
 آموزشی

 هدف

 گیریتصمیم

 اجرا

 ریزیفقدان برنامه

 ثباتی مدیریتیبی

 بروکراسی اداری

 امور فقدان نظم و انضباط در

 نبود بینش مشارکتی از بالا

 مشارکت اجباری و هدایت شده

 تقسیم منافع

 

 ارزشیابی

 

 عدم تناسب با نیاز جوامع

 
 نبود نظام نیازسنجی

 
 فقدان اعتماد دو جانبه

 

 فقدان آمار و اطلاعات

 
 ها و معیارهای دقیقنبود شاخص

 
 سیستم نظارت و کنترل نامناسب

 

 معیارها
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آن اشاره شده است. در مرحله بعد برای هر کدام از معیارها باید 
های تحقیق زیرمعیارهای مناسبی انتخاب نمود تا بتوان گزینه

درستی با هم مقایسه نمود. بنابراین، برای )موانع مشارکت( را به
 یثباتیبی، زیربرنامه نبودگیری زیرمعیارهای )معیار تصمیم

فقدان نظم و انضباط در ی(؛ معیار اجرا )ادار یبروکراسی و تیریمد
 تیو هدا یمشارکت اجبارو  از بالا یمشارکت نشینبود ب، امور
نبود نظام ، جوامع ازیعدم تناسب با ن(؛ معیار تقسیم منافع )شده

و برای معیار ارزشیابی  (فقدان اعتماد دو جانبهی و ازسنجین
 و قیدق یارهایها و معنبود شاخص، فقدان آمار و اطلاعات)

( در نظر گرفته شد. در نهایت نظارت و کنترل نامناسب ستمیس
های تحقیق که به عنوان موانع مشارکت جوامع محلی باید گزینه

های منابع طبیعی در مقابله با گردوغبار مشخص شود. در طرح
ی و فن یکیتکناساس ادبیات نظری تحقیق موانع بربنابراین، 

ای جوامع محلی، عدم توان مردم های حرفه)پایین بودن مهارت
های علمی، عدم توان کارکردن مجریان کارگیری شیوهه در ب

ی )پایین بودن سطح سواد جوامع آموزشطرح با جوامع محلی(، 
های پذیر نبودن جوامع محلی، عدم برگزاری دورهمحلی، آموزش

ی )تعارض اهداف طرح با فرهنگ -یاجتماعآموزشی و توجیهی(، 
پذیری جوامع محلی، عدم باورها و عقاید مردم، عدم مسئولیت

حس مالکیت جوامع محلی نسبت به طرح منابع طبیعی، عدم 
بینش مشارکتی در جوامع محلی، تقدیرگرا بودن جوامع محلی، 

( و اقتصادی )در متفاوت بودن فرهنگ مجریان با جوامع محلی
نظر نگرفتن اعتبارات و تسهیلات کوتاه مدت و بلندمدت برای 
مردم، عدم استفاده از نیروی کار مردمی، نبود بازده اقتصادی در 
طرح محیط زیستی( شناسایی شد. بنابراین، براساس مبانی نظری 
و پیشنه تحقیق چارچوب مفهومی تحقیق جهت بررسی موانع 

در استان  گردوغبارجهت مقابله با  های مردمی درمشارکت
 شود.خوزستان به صورت زیر طراحی می

 

 هامواد و روش

 قوی، منعطف است روشی( AHP) مراتبی سلسله تحلیل فرآیند
 معیارهای که شرایطی در گیریتصمیم برای که ساده و

 مواجه مشکل با را هاگزینه بین انتخاب متضاد گیریتصمیم
 جزو روش این ابتد، گیردمی قرار دهاستفا مورد، سازدمی

 وسیله به 2991 سال در ابتدا که است چندمعیاره هایروش
 در متنوعی کاربردهای تاکنون و شد پیشنهاد ساعتی ال توماس

 برای، زوجی مقایسة از AHP روش. است داشته مختلف علوم

 وزن تعیین برای زوجی مقایسه این. کندمی استفاده گیریاندازه
 شودمی برده کار به هاگزینه یا و زیرمعیارها، هامعیار

(Kalantari, 2012) . ،برای نیز پژوهش این دربنابراین 
 امنیت بهبود راهبردهای و هاچالش گزیدارهای بندیاولویت
. شد استفاده تکنیک این از ایران روستایی جوامع میان در غذایی
 در تحلیل دمور معیارهای و گزیدارها ابتدا منظور این برای

 دست به پیشین هایپژوهش بررسی طریق از جداگانه ایمرحله
 سلسله تحلیل در استفاده مورد پرسشنامه وسیلهبه سپس، آمد

 9 و گزینه 9 شامل) مراتبی سلسله درخت براساس و مراتبی
شد. از آن جا که در تحلیل سلسله مراتبی  تدوین( معیار
 (.Merdasi et al., 2018)گیری به صورت هدفمند است نمونه

نفر از کارشناسان خبره در  12های صورت گرفته با بررسی
های مختلف که با موضوع آشنا بودند برای مطالعه انتخاب حوزه

شدند. ابزار اصلی تحقیق پرسشنامه بود که براساس ادبیات 
تحقیق طراحی شد. تحلیل سلسله مراتبی شامل هدف، معیارها، 

(. برای محاسبه وزن نهایی 1ها بود )شکل زیر معیارها و گزینه
 استفاده شد.  Expert Choiceهر عنصر از نرم افزار 

گیری چند های تصمیمفرایند تحلیل سلسله مراتبی، یکی از روش
گیری و انتخاب یک گزینه از معیاره است که به منظور تصمیم

هایی که های متعدد تصمیم با توجه به شاخصمیان گزینه
در سال  AHPرود. کند، به کار میگیرنده تعیین میتصمیم 

 ,Mehregan)شد ارایه توسط توماس ال ساعتی ابداع و  2991

گیری درجه از مقایسه زوجی، برای اندازه AHP. روش (2004
گیرد. این ها مورد استفاده قرار میاهمیت بین معیارها و یا گزینه

ها به عیارها یا گزینهمقایسه زوجی برای تعیین وزن معیارها، زیرم
به کارگیری این روش  (.Jalao et al., 2014)رود کار می

 مستلزم چهار گام زیر است.
الف( مدلسازی: سطح اول بیانگر اهداف اصلی فرایند 

گیری است که در این پژوهش هدف کلی شامل تصمیم
های منابع طبیعی های مردمی در پروژههای مشارکتچالش

بود. سطح دوم نشان دهنده معیارها  ردوغبارگجهت مقابله با 
بود. معیارهای موجود در این پژوهش شامل چهار مراحل 

گیری، اجرا، ارزشیابی و تقسیم مشارکت بود که شامل تصمیم
باشد که هر کدام دارای سه زیر معیار بودند و سطح منافع می

کند که شامل موانع میارایه های تصمیم را چهارم گزینه
 فرهنگی و اقتصادی بودند. -، تکنیکی و فنی، اجتماعی آموشی

 های مختلف زینهـی بین گـایسه زوجـی: مقـرحیجـب( قضاوت ت
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گیرد. براساس پیوستار تصمیم، براساس هر شاخص صورت می
 (.2شود )جدول دهی میای به صورت زیر وزننه درجه

 
 های زوجیمقادیر ترجیحات برای مقایسه (:1)جدول 

(Noshad et al., 2018) 
 وزن یا ارزش هاوضعیت مقایسه

 2 یکسان

 1 مهمترمساوی تا کمی

 9 کمی مهمتر

 ۰ مهمتر تا مهمتر کمی

 5 مهمتر و موثرتر

 1 مهمتر تا خیلی مهمتر

 7 خیلی مهمتر

 9 خیلی مهمتر تا کاملاٌ مهمتر

 9 خیلی مهمتر تا کاملاٌ ارجح

 
و اهمیت عناصر تصمیم نسبت های نسبی: وزن ( محاسبه وزنج

ای از محاسبات عددی تعیین به هم از طریق مجموعه
 شود. می

باشد، سازگاری مقایسات  2/1( اگر نسبت سازگاری کمتر از د
صورت باید دوباره انجام گیرد قابل قبول است و در غیراین

(Kazemi and Moghimi, 2018.) 

 

 تحلیل حساسیت
از  یخروج یرهایمتغ یریرپذیبه مطالعه تاثتحلیل حساسیت 

 گری. به عبارت دشودیگفته م یمدل آمار کی یورود یرهایمتغ
به  یمدل آمار کی یهایدادن در ورود رییتغ یبرا یروش

 نیا راتی( است که بتوان تأثکیستماتی)س افتهیصورت سازمان

. در این تحقیق از دو کرد ینیبشیمدل پ یرا در خروج رهاییتغ
 د. روش استفاده ش

روش اول: براساس تحلیل حساسیت پویا بود، این تحلیل زمانی 
ها شود که محقق بخواهد بداند که تغییر در اولویتاستفاده می

گذارد. در این روش در ها تاثیر میمعیارها چگونه بر اولویت گزینه
قسمت سمت چپ با کشیدن نمودار اولویت معیارها )به سمت 

 کند.ها در سمت راست تغییر میراست یا چپ( اولویت گزینه
 روش دوم: براساس تحلیل حساسیت کارآیی بود. برای این 
 که مشخص شود که بهترین گزینه چگونه در ارتباط با 

 ی ـبندی شده است و از چه وضعیتویتـهای دیگر اولسایر گزینه

 .شوداست از این روش استفاده می برخوردار

 

 نتایج

 اساس هدفبندی معیارهای براولویت
گیری )با (، بعد تصمیم1براساس نتایج مقایسه معیارها )جدول 

معیار ( بالاترین رتبه را به خود اختصاص داده است. ۰19/1امتیاز 
( و ارزشیابی 291/1(، تقسیم منافع )با امتیاز 11۰/1)با امتیاز  اجرا

های دوم و چهارم جای ( نیز به ترتیب، در اولویت211/1)با امتیاز 
در  مشارکت معیار جهت بررسی موانعمهمترین  ،رواز این .رنددا

 .گیری استدر مرحله تصمیم گردوغبارهای مقابله با طرح
برای دستیابی به مشارکت پایدار در استان خوزستان باید  بنابراین،

 داشته باشند. گیری و اجرا بیشترین توجه را به مرحله تصمیم
 

 گیریمبندی زیرمعیارهای تصمیاولویت
دهد که می گیری نشانزوجی زیرمعیارهای تصمیمنتایج مقایسه  

( و بروکراسی 5۰7/1ریزی )با امتیاز زیرمعیارهای فقدان برنامه
( بالاترین اولویت را به خود اختصاص 191/1اداری )با امتیاز 

اند. به عبارت دیگر مهمترین چالش مشارکت جوامع محلی داده
ها و استان خوزستان متمرکز بودن برنامه در گردوغباردر مقابله 

نبود یک عزم جدی برای مشارکت دادن جوامع در مرحله 
در واقع بروکراسی اداری اشاره به این . گیری استتصمیم

موضوع دارد که هنوز یک نظام سازنده که به روشنی بیان کننده 
 های منابع طبیعیدر طرح مشارکت مردم محلی جایگاهنقش و 
و قوانین دست و پا گیر همواره به عنوان مانعی  ود نداردباشد وج

های منابع در پروژه بزرگ در مقابل مشارکت جوامع محلی
 (. 1)جدول هستند  طبیعی

 

 بندی زیرمعیارهای اجرااولویت
توان گفت که مهمترین می (1)بر پایه نتایج مندرج در جدول 

ش ند بیچالش در مرحله اجرا جهت مشارکت جوامع محلی نبو
( و مشارکت اجباری و هدایت شده )با ۰51/1مشارکتی )با امتیاز 

مشارکتی  ،توان گفتدر تحلیل این یافته می .است( 992/1امتیاز 
 کیبه عنوان  شودکار گرفته میه بجوامع روستایی  در میانکه 

را خوب جلوه  یشنهادیتا هر پ شودیم استفاده ینیبرچسب تزئ
کار کارگیری نیرویهجهت بنوان ابزاری و از مشارکت به ع دهد

 گونه هیچرفته شده است و در عمل ـکار گهرانی بـدر کارهای عم



 603  (ری، کامران الماسیهمسلم سوا) ... جهت های منابع طبیعیجوامع محلی در طرح تحلیل موانع مشارکت

 

 آید. و استفاده از دانش بومی به عمل نمیهم فکری 
 

 منافع میتقسبندی زیرمعیارهای اولویت
یسات زوجی در زیرمعیارهای تقسیم منافع نشان داد که انتایج مق

فقدان ( و 51۰/1)با امتیاز  جوامع ازیسب با نعدم تنامعیارهای 
( از اولویت بالاتری برخوردار 171/1)با امتیاز  اعتماد دو جانبه

های طرح معمولاًتوان گفت که در تفسیر این یافته می .است
شاید  با نیازهای جوامع روستایی ندارد سنخیت بالاییاجرایی 

ها نسبت پروژهبخش اعظمی از آن به دلیل عدم شناخت مجریان 
هایی توان به پروژهمی در تایید این یافته .مناطق مختلف است

 گردوغبارکه در چند سال در استان خوزستان اجرا شده و از حجم 
علاوه بر  استناد کرد. ،در این مناطق کاهشی مشاهده نشده است

این رویکرد متقابل هم در میان جوامع روستایی و هم  این،
گونه اعتماد متقابلی به رفته که هیچکارشناسان شکل گ

های یکدیگر ندارند به طوری که براساس دیدگاه رابرت توانمندی
متخصصان بیرونی افراد و جوامع روستایی را تقدیرگرا و چمبرز 

دانند و هیچگونه اعتمادی به دانش بومی افراد می مقاوم به تغییر
تخصصان به ندارند این در حالی است که افراد بومی نیز به م

نیاز است این بنابراین،  .کنندنگاه میعنوان مأموران دولتی 
 ثر ونگرش در دو طرف متقابلاْ اصلاح شود تا مشارکت پایدار و م

 و با تلفیق دانش بومی و مدرن شکل گیرد.
 

 بندی زیرمعیارهای ارزشیابیاولویت
دهد که زیرمعیار نتایج مقایسه زیرمعیارهای ارزشیابی نشان می

نظارت و  ستمیس( و 571/1)با امتیاز  فقدان آمار و اطلاعات
 .بالاترین رتبه را در اختیار دارند( 192/1)با امتیاز  کنترل نامناسب

های مقابله با ان گفت که طرحتودر تحلیل این یافته می
های توسعه به علت عدم وجود مانند دیگر طرح گردوغبار

ت بخش ارزشیابی همواره های مناسب و ترس از عدم موفقیداده
ها همواره به صورت و ارزشیابی استبا چالش اساسی مواجه 
ای به شود و ارزشیابی تکوینی و مرحلهصوری و پایانی انجام می

همچنین ذکر این نکته نیز ضروری است  .شودندرت انجام می
کنند که در گذشته هایی مشارکت میهمواره مردم در طرحکه 

دست آورده باشند و بتوانند بر معیشت آنان موفقیت نسبی به 
ارزشیابی میزان رضایت مردم و  ،بنابراین،  .تاثیر جدی بگذارد

کنترل تاثیرگذاری بر زندگی آنان یک معیار اساسی در ارزشیابی 
و  باشدمی گردوغبارهای مقابله با مشارکت جوامع محلی در طرح

تا بتوان نتایج  کرد در ارزشیابی باید به این معیارها توجه اساسی
 ها را به خوبی نمایان کرد.طرح

 

 (Source: research findings) بندی معیارها و زیرمعیارهااولویت (:2)جدول 

 نسبی اولویت زیرمعیارها اولویت نسبی معیارها

 ۰19/1 گیریتصمیم

 5۰7/1 یزیرفقدان برنامه

 191/1 یادار یبروکراس

 272/1 یتیریمد یثباتیب

 11۰/1 اجرا

 ۰51/1 از بالا یمشارکت نشینبود ب

 992/1 شده تیو هدا یمشارکت اجبار

 257/1 فقدان نظم و انضباط در امور

 291/1 منافعتقسیم

 51۰/1 جوامع ازیعدم تناسب با ن

 171/1 فقدان اعتماد دوجانبه

 211/1 یازسنجینبود نظام ن

 211/1 ارزشیابی

 571/1 لاعاتفقدان آمار و اط

 192/1 نظارت و کنترل نامناسب ستمیس

 299/1 قیدق یارهایها و معنبود شاخص
 

 زیرمعیارهای براساس هاگزینه بندیاولویت

 گیریتصمیم
 توان گفت که یـم (9)دول ـده در جـشه ـارایایج ـوجه به نتـبا ت

، موانع ریزیاساس زیرمعیار فقدان برنامهها بربندی گزینهاولویت
آموزشی مهمترین چالش مشارکت جوامع محلی استان خوزستان 

های و گزینه چالش باشدمیگردوغبار های مقابله با در طرح
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فرهنگی با امتیاز  –اجتماعی و 299/1تکنیکی و فتی با امتیاز 
 رتبه دوم و سوم را دارند.  297/1

اداری ها براساس زیرمعیار بروکراسی بندی گزینهنتایج اولویت
نتایج نشان داد که مهمترین چالش مشارکت جوامع محلی در 

های های مقابله با گردوغبار در استان خوزستان چالشطرح
( 199/1امتیاز  فرهنگی )با -( و اجتماعی911/1زشی )با امتیاز آمو

 بود. 
ثباتی مدیریتی ها براساس زیرمعیار بیهمچنین مقایسه گزینه

( و اقتصادی )با ۰۰5/1شی )با امتیاز آموز موانعنشان داد که 
های مشارکت جوامع محلی در ( مهمترین چالش1۰9/1امتیاز 

 در استان خوزستان بود. گردوغبارهای طرح
توان گفت که در تمامی در تفسیر کلی نتایج این بخش می

مانع مهمترین  ،آموزشی موانعگیری زیرمعیارهای مرحله تصمیم
در این راستا، نیاز است در جوامع  مشارکت جوامع محلی بود.

های لازم در زمینه اهداف طرح، نحوه مشارکت روستایی، آموزش
مردم تمامی مراحل داده شود تا آنان بتوانند مشارکت اثربخشی 

 داشته باشند. گردوغباردر جهت مقابله با 
 حال که موانع آموزشی به عنوان مهمترین مانع مشارکت جوامع 

شناسایی شده است. این  گردوغبارمقابله با  هایمحلی در طرح
کند که چرا کارشناسان مربوط در این سوال را به ذهن متبادر می

شناسی و آروند؟ براساس آسیبزمینه اقدامی به عمل نمی
های به عمل آمده از کارشناسان مربوطه به دو دلیل این مصاحبه

 گردوغباربا  های مقابلهافتد. اول: در اساسنامه طرحاتفاق نمی
آموزش جوامع محلی عنوان نشده است که پس از آموزش نحوه 
مشارکت جوامع محلی از ظرفیت آنان استفاده شود، اما در 

گرفته  اساسنامه ذکر شده است که از مشارکت جوامع محلی بهره
ریزی و شود. این مورد در بحث زیرمعیارها که همان موانع برنامه

اسایی شده بودند. دوم: تسهیلگران بروکراسی ادارای بود شن
واقعی در این زمینه وجود ندارد تا بتواند مشارکت را به معنای 
واقعی اجرا کنند و از طرفی دیگر بسیاری از مجریان اعتقادی به 
مشارکت جوامع محلی ندارند تا این که بخشی از بودجه را صرف 

اتفاق هایی که های آموزشی نمایند. بنابراین، مشارکتهزینه
گیرد و بیشتر افتد بیشتر صوری و سطحی انجام میمی

های مردم جنبه کار فیزیکی و یدی دارد و از ظرفیت همکار
 شود. جوامع محلی بهره گرفته نمی

  

 (Source: research findings) گیریها زیرمعیارهای تصمیمبندی گزینهاولویت (:3)جدول 
 یتیریمد یثباتیب یادار یاسبروکر یزیررنامهبفقدان  هاگزینه

 ۰۰5/1 911/1 ۰7۰/1 یآموزش

 291/1 29۰/1 299/1 فنی -تکنیکی 

 291/1 199/1 297/1 فرهنگی -اجتماعی 

 1۰9/1 217/1 292/1 اقتصادی

 

 ها براساس زیرمعیارهای اجرابندی گزینهاولویت
های منابع های مردمی در طرحبندی موانع مشارکتنتایج اولویت

در استان خوزستان براساس زیرمعیار گردوغبار  با یعی مقابلهطب
موانع آموزشی )متمرکز بودن( شامل  از بالا یمشارکت نشینبود ب

( 911/1فرهنگی )با امتیاز  –( و موانع اجتماعی 991/1)با امتیاز 
 بود. 

و  یمشارکت اجبارمعیار ها براساس زیرمقایسه زوجی گزینهنتایج 
فنی به  - و تکنیکی اقتصادی موانعاد که نشان د شده تیهدا

از اولویت بالاتری برخوردار  121/1و  ۰99/1ترتیب با امتیازهای 
 هستند. 

ها براساس زیرمعیار فقدان نظم و انضباط در امور مقایسه گزینه
مشارکت جوامع محلی در  موانعدهد که مهمترین نشان می

شامل موانع تکنیکی  گردوغبارهای منابع طبیعی در مقابله با طرح
( بود 117/1نع آموزشی با امتیاز )( و موا۰15/1و فنی )با امتیاز 

 (.۰)جدول 
 

ها براساس زیرمعیارهای تقسیم بندی گزینهاولویت

 منافع
ها براساس زیر معیار عدم تناسب بندی گزینهبر پایه نتایج اولویت

اجتماعی  گردد، موانعملاحظه می (5)با نیاز جوامع، که در جدول 
بالاتری نسبت به سایر موارد  ( از اولویت55۰/1فرهنگی )با امتیاز 

( و آموزشی 1۰۰/1های اقتصادی )با امتیاز برخوردار است و مانع
( ازاولویت بالاتری نسبت به سایر موارد بر 297/1)با امتیاز 

 خوردار است. 
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 (Source: research findings) اجرا مرحله ها زیرمعیارهایبندی گزینهاولویت (:4)جدول 
 فقدان نظم و انضباط در امور شده تیو هدا یمشارکت اجبار از بالا یمشارکت نشینبود ب هاگزینه

 117/1 217/1 991/1 یآموزش

 ۰15/1 121/1 219/1 فنی -تکنیکی 

 299/1 21۰/1 911/1 فرهنگی -اجتماعی 

 271/1 ۰99/1 275/1 اقتصادی
 

 (Source: research findings) منافع میتقسها زیرمعیارهای بندی گزینهتاولوی (:5)جدول 
 یازسنجینبود نظام ن فقدان اعتماد دو جانبه جوامع ازیعدم تناسب با ن هاگزینه

 297/1 195/1 297/1 یآموزش

 179/1 175/1 11۰/1 فنی -تکنیکی 

 ۰9۰/1 519/1 55۰/1 فرهنگی -اجتماعی 

 191/1 117/1 1۰۰/1 اقتصادی
 

همچنین براساس نتایج این بخش در زیر معیار فقدان اعتماد دو 

فرهنگی و  –ها شامل موارد اجتماعیمانعجانبه مهمترین 
 بود. 117/1و  519/1اقتصادی به ترتیب با امتیازهای 

نبود نظام نیازسنجی نتایج نشان  ،بر این براساس زیرمعیارعلاوه 
های منابع ی مردمی در طرحهاداد که مهمترین چالش مشارکت

های شامل گزینه گردوغبارمقابله با های طبیعی در کانون
( و اقتصادی )با امتیاز ۰9۰/1فرهنگی )با امتیاز  -اجتماعی

 ( بود. 191/1
 

 ها براساس زیرمعیارهای ارزشیابیبندی گزینهاولویت
 های جوامع محلی براساس زیرمعیارهای بررسی موانع مشارکت

های آماری بود به طوری که، بی مورد بعدی تحلیلارزشیا
براساس زیرمعیار فقدان آمار و اطلاعات مهمترین موانع موارد 

(، 1۰9/1( و آموزشی )با امتیاز ۰17/1تکنیکی و فنی )با امتیاز 
براساس زیرمعیار سیستم نظارت و کنترل نامناسب مهمترین 

( و 522/1متیاز فرهنگی )با ا –های شامل موانع اجتماعی گزینه
 اس ـراسـایت بـود و در نهـ( ب155/1از ـادی )با امتیـوانع اقتصـم

های تکنیکی و مانع قیدق یارهایها و معنبود شاخصزیرمعیار 
( بود )جدول 99۰/1( و آموزشی )با امتیاز 99۰/1فنی )با امتیاز 

1.). 

 

 انتخاب گزینه برتر
های مردمی به کتبندی چهار مانع مشارنتایج نهایی و اولویت

گونه شده است. همان( ارایه 7)صورت وزن نرمال شده در جدول 
شود، موانع آموزشی )پایین بودن سطح سواد جوامع ملاحظه می

های پذیر نبودن جوامع محلی، عدم برگزاری دورهمحلی، آموزش
بالاترین اولویت را به خود  911/1توجیهی( با امتیاز  آموزشی و

به عبارت دیگر مهمترین موانع مشارکت  ت.اختصاص داده اس
های مقابله با منابع طبیعی در کانون هایجوامع محلی در طرح

برای دستیابی به بنابراین،  گردوغبار موانع آموزشی است.
مشارکت پایدار باید مانع آموزشی در این زمینه برداشته شود. 

رها همچنین موانع اجتماعی فرهنگی )تعارض اهداف طرح با باو
عدم حس  پذیری جوامع محلی،و عقاید مردم، عدم مسئولیت

 عدم بینش رح منابع طبیعی،ـی نسبت به طـوامع محلـمالکیت ج
 

 (Source: research findings) ها زیرمعیارهای ارزشیابیبندی گزینهاولویت (:6)جدول 
 قیدق یارهایها و معاخصنبود ش و کنترل نامناسب نظارت ستمیس فقدان آمار و اطلاعات هاگزینه

 99۰/1 255/1 1۰9/1 یآموزش

 99۰/1 179/1 ۰17/1 فنی -تکنیکی 

 292/1 522/1 225/1 فرهنگی -اجتماعی 

 251/1 155/1 219/1 اقتصادی
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های های مشارکتبندی نهایی چالشاولویت (:7) جدول

 (Source: research findings) محلیجوامع 
 اولویت هاگزینه

 911/1 موزشیآ

 17۰/1 فرهنگی –اجتماعی 

 121/1 اقتصادی

 299/1 تکنیکی و فنی

 
مشارکتی در جوامع محلی، تقدیرگرا بودن جوامع محلی، متفاوت 

، موانع 17۰/1بودن فرهنگ مجریان با جوامع محلی( با امتیاز 
اقتصادی )در نظر نگرفتن اعتبارات و تسهیلات کوتاه مدت و 

، عدم استفاده از نیروی کار مردمی، نبود بلندمدت برای مردم
و موانع  121/1بازده اقتصادی در طرح محیط زیستی( با امتیاز 

ای جوامع محلی، های حرفهو فنی )پایین بودن مهارت تکنیکی

های علمی، عدم توان عدم توان مردم در بکارگیری شیوه
در  299/1کارکردن مجریان طرح با جوامع محلی( با امتیاز 

 های بعدی قرار دارند. بهرت

 

 نرخ ناسازگاری
گونه که در روش تحقیق بیان شد نرخ ناسازگاری در همان

ها را گویی و ناهماهنگی در قضاوتها احتمال تناقضقضاوت
نتایج  ،باشد 2/1کند در صورتی که مقدار آن کمتر از بیان می

 Kazemi and) ها مورد قبول استگویاست و سازگاری قضاوت

Moghimi, 2018). نتایج نرخ ناسازگاری  در این راستا
شده ارایه  9های زوجی در این مطالعه در جدول شماره قضاوت

ها از گونه که از نتایج جدول پیداست تمامی قضاوتاست همان
 مقدار قابل قبولی برخوردار هستند. 

 
 (Source: research findings) هانرخ ناسازگاری قضاوت (:8) جدول

 نرخ ناسازگاری هامقایسه دیفر

 17/1 مقایسه زوجی معیارها براساس هدف 2

 19/1 یزیرفقدان برنامهها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 1

 1۰/1 یادار یبروکراسها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 9

 19/1 یتیریمد یثباتیبها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه ۰

 1۰/1 از بالا یمشارکت نشینبود بها براساس زیرمعیار قایسه زوجی گزینهم 5

 15/1 شده تیو هدا یمشارکت اجبارها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 1

 17/1 فقدان نظم و انضباط در امورها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 7

 17/1 جوامع ازیاسب با نعدم تنها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 9

 1۰/1 فقدان اعتماد دو جانبهها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 9

 17/1 یازسنجینبود نظام نها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 21

 19/1 ها براساس زیرمعیار فقدان آمار و اطلاعاتمقایسه زوجی گزینه 22

 19/1 نظارت و کنترل نامناسب ستمیسرمعیار ها براساس زیمقایسه زوجی گزینه 21

 19/1 قیدق یارهایها و معنبود شاخصها براساس زیرمعیار مقایسه زوجی گزینه 29

 15/1 هامقایسه نهایی گزینه 2۰

 11/1 گیریمقایسه زوجی زیرمعیارهای تصمیم 25

 1۰/1 مقایسه زوجی زیرمعیارهای اجرا 21

 19/1 تقسیم منافعمقایسه زوجی زیرمعیارهای  27

 11/1 مقایسه زوجی زیرمعیارهای ارزشیابی 29
 

 تحلیل حساسیت
شود در تحلیل حساسیت مشاهده می (1) نمودارطور که در همان

براساس پویایی نسبت به هدف کلی، بیشترین حساسیت به 
گیری، اجرایی، تقسیم منافع و تصمیمترتیب مربوط به معیارهای 

موانع مشارکت جوامع محلی بندی در اولویت یعنی .ارزشیابی بود
بیشترین گیری تصمیم مرحله گردوغبارهای مقابله با در طرح
ها در مرحله دارد بنابراین، نیاز است در زمانی طرحتاثیر را 

. یاشند از مشارکت جوامع محلی بهره گرفته شودگیری میتصمیم
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بندی ویتبندی معیارها اولدر این نمودار علاوه بر اولویت
ها( را نشان داده است )گزینه ارکت جوامع محلیشهای مچالش

 -موانع آموزشی و اجتماعی شود طور که مشاهده میهمان
  (.۰)شکل  های اول و دوم را دارندرتبه فرهنگی

 

 
 (Source: research findings) یتحلیل براساس پویایی نسبت به هدف کل (:4)شکل 

 
در روش تحقیق بیان طور که همان :سیتروش دوم تحلیل حسا

هم مشاهده  (5) که در شکلشد  شد از روش کارآیی استفاده
بیشترین  موانع آموزشی . نتایج بیانگر این است کهشودمی

موانع آموزشی بدین معنی  دارد هدف کلیحساسیت را نسبت به 
های منابع طبیعی در طرح مهمترین مانع مشارکت جوامع محلی

 (.5 شکل) باشدمی گردوغبارله با مقابجهت 
 

 
 (Source: research findings) تحلیل براساس کارآیی نسبت به هدف کلی (:5)شکل 

 

 گیری و پیشنهاداتنتیجه
نظر و عمل  زیرادارد،  نهیشیپ یبشر خیمشارکت به قدمت تار

اتحاد  ،یچون دلبستگ یمیمشارکت در بطن هر جامعه و در مفاه
 ۀشالود میها نهفته است و از قدو مانند آن انجمن ،یهمکار

 .شده است ینوع بشر تلق یشناختانسان یاجتماع شیدایپ
ریزی در دنیای جدید، توجه به از لوازم برنامه یکی ،بنابراین، 

ی افراد جامعه در تمام ابعاد مختلف مشارکت فعال و همه جانبه
 وسعهت به ویژه و توسعه امر در نظرانصاحبتوسعه است. 
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 پافشاری از گذشته بیش روستاییان مشارکت مردمی بر روستایی

محیطی را روستایی و مشکلات زیست توسعه افراد این ،کنندمی
 و معتقدند دانندمی ممکن غیر و دشوار روستائیان مشارکت بدون

 آغاز از خود روستاها باید روستا در تحولی یا و تغییر هرگونه که

. باشند داشته آن مشارکت اجرای در هفعالان مردم همه و شود
و  یکی از راهکارهای عملی برای رسیدن به این هدفبنابراین، 

رسیدن به یک محیط پایدار استفاده از دانش بومی و 
تواند از اهمیت زیادی برای بهبود های مردمی که میمشارکت

 داشته باشد.محیط به طور عام و منابع طبیعی به طور خاص 
های مردمی در های مشارکتموانع و چالش ،یاز استنبنابراین، 

این زمینه بررسی شود. در این راستا تحقیق حاضر به بررسی 
منابع طبیعی جهت های های مردمی در طرحمشارکت موانع

انجام از دیدگاه کارشناسان در استان خوزستان  گردوغبارمقابله با 
با استفاده از  ها توسط متخصصینبندیشد. پس از انجام اولویت

روش فرایند سلسله مراتبی، نتایج نشان داد که از دیدگاه 
گیری بر سایر مراحل مشارکت ترجیح کارشناسان مرحله تصمیم

جهت بررسی موانع  مرحلهدین معنی مهمترین د بداده ش
. نتایج این گیری استمشارکت جوامع محلی مرحله تصمیم

گیری را که تصمیم (Yasori et al., 2016) بخش با مطالعات
. همچنین در دانند همخوانی داردمهمترین مرحله مشارکت می

لش ها موانع آموزشی به عنوان مهمترین چابندی گزینهاولویت
. نتایح این قسمت از پژوهش مشارکت جوامع محلی شناسایی شد

 :Kwayu et al., 2014; Udofia et al., 2017)های با یافته

Rezaie et al., 2012 ) جلب مبنی بر اهمیت آموزش در
همسو  گردوغبارهای مقابله با مشارکت جوامع محلی در طرح

های متفاوتی بدست آمد اما در بحث زیرمعیارها دیدگاه باشد.می
فقدان  مانع،مهمترین گیری به طوری که در مرحله تصمیم

کراسی اداری بود که سیستم متمرکز در کشور وریزی و بربرنامه
ارکت شدهد و سیاستی که بیشترین مانع در برابر ممی را نشان

 بینشها نبود در بخش اجرا مهمترین چالش .جوامع محلی است
مشارکتی از بالا و مشارکت اجباری و هدایت شده بود که بیانگر 
سیاست و نگاه ابزاری به مشارکت است و از مشارکت به عنوان 

توجه به اثربخشی  ها بدونابزاری جهت پیش بردن اهداف برنامه

آن دارد. در بخش تقسیم منافع عدم تناسب با نیازهای جوامع 
محلی و فقدان اعتماد دو جانبه بود این مهم نشان از عدم 

ائل و مشکلات جوامع مسبکارگیری و نیازسنجی اساسی از 
تا زمانی که نیازسنجی به طور اساسی صورت  محلی است و

در  .ایینی قرار خواهد گرفتها در حد پنگیرد اثربخشی برنامه
نهایت در بخش ارزشیابی مهمترین مشکلات فقدان آمار و 

 این مهم نشان ،اطلاعات و سیستم نظارت و کنترل نامناسب بود
هایی سیاست، های دقیق در بخش ارزشیابی استوجود آماره عدم

شود همواره بصورت ارزشیابی پایانی که در حال حاضر پیگیر می
ابی تکوینی همواره مورد توجه قرار نگرفته است. در است و ارزشی

 گردد. میارایه به صورت زیر  هاییاین راستا پیشنهاد
گیری مرحله تصمیمهای منابع طبیعی اول باید در در طرح -

مشارکت ابزاری دوری از حلی دیده شود و نقش جوامع م
فکری و دانش بومی افراد بهره و در تمامی مراحل از هم شود
 .ته شودگرف

با توجه به این که مهمترین موانع مشارکت جوامع محلی  -
 ،هاشود قبل از اجرای برنامهپیشنهاد می ،آموزشی است موانع

کارگاهای آموزشی برای جوامع محلی تدارک دیده شود تا 
 بالا رود. ی اجراییهاطرحاثربخشی 

های منابع طبیعی با توجه به این که مقوله نیازسنجی در طرح -
ود قبل از انجام هر گونه ششود پیشنهاد میده نمیدی

از جوامع محلی نیازسنجی اساسی صورت گیرد تا  ،ایبرنامه
 ها بالا رود.و اثربخشی برنامهنیازهای آنان مشخص شود 

های ها و شبکهجوامع محلی از طریق برنامه یسازآگاه -
 یزیرو برنامه تیریمشارکت همراه با مد دیاز فوااستانی 

مقابله با  یهادر طرح انییجهت مشارکت روستا حیحص
توان مقابله آنان  شیو افزا یسازتیجهت ظرفگردوغبار 

 .آنجهت کاهش اثرات 
 با بنابراین، باید هستندداخلی ها گردوغباربسیاری از منشاء  -

سازی مانند تعادل دام و های ظرفیتآموزش مناسب در طرح
به کاهش  گردوغبار نمرتع، عدم توسعه دامپروری در کانو

 در این مناطق کمک کرد.زیستی مشکلات محیط
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