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Abstract 

The purpose of this research is to investigate the geotourism potential of Khor and Viyabank Regions.The 

method of the current research is the Kobalikova and Violet models.The results obtained from Kubalikova's 

model show that according to the rural experts of Egypt,based on the economic index,with a score of 

0.91,which shows the high economic strength of Egypt's Khor and Biyabank region,in other words The 

desert region of Egypt with a total score of 4.28 compared to the other two studied regions has the ability to 

attract more tourists to the Khor and Biabank desert regions.The desert areas of Bayazeh and Garmeh are 

also in the next ranks with a score of 3.54 and 3.25. Also, the results obtained in the Kubalikova model, 

based on the opinion of the visitors, also show the greater capability of Misr village with a score of 3.88 in 

the Khor and Biabank desert areas.The results of the Fiolet (National Park) model, the opinion of the experts 

showed that the Bayazeh area with a score of 9.4 surpassed the other studied areas and has a greater ability to 

introduce and attract tourists.From the point of view of the visitors,based on the results of the Fiolet 

model,the Garme region with a score of 9.38 has a good potential for the development of the 

region.Therefore,we conclude that the desert region of Egypt is more capable and powerful from the point of 

view of experts and the regions of Bayadeh and Garmeh from the point of view of visitors. 
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Introduction 
One of the essential pillars of tourism is geotourism. Geotourism refers to science-based tourism that 

integrates various scientific disciplines with the aim of conserving and interpreting the Earth while focusing 

on non-living natural features and cultural aspects within geosites and geomorphosites. Its ultimate goal is to 

popularize and disseminate such knowledge (Nekoei Sadri, 2010; Maqsoudi et al., 2017). Geotourism is 

among the emerging concepts in geographical and tourism literature, emphasizing the identification of 

unique tourism locations from geological and geomorphological perspectives (Sabouri et al., 2020). 
 

Materials and Methods 

This research is applied in terms of purpose and adopts a mixed quantitative and qualitative approach in 

terms of data nature. The data were collected through field studies (questionnaires), library research, and 

document analysis. The variables of this study include various factors related to geotourism and the  
evaluation of geosites, including scientific values. Data analysis methods were descriptive and analytical. 

To identify the study areas, 1:50,000 topographic maps, 1:100,000 geological maps, and GIS software were 

utilized. The study areas were selected based on their geotourism characteristics and their prominence within 

the region. The research methodology combines descriptive, analytical, and comparative approaches. For 

geosite evaluation, two methods—Kubalíková and Violet geotourism assessment frameworks—were 

employed.  Data collection tools included questionnaires, and the sampling was conducted using a simple 

random sampling method and Cochran's formula. The statistical population comprised 15 experts and 30 

tourists. In the final stage, geotourism sites were identified and evaluated using the two selected models. 

 

Results and Findings 

Results of the Kubalíková Geotourism Potential Assessment  

The analysis of geotourism indicators for the desert areas of Khur and Biabanak using the Kubalíková model, 

based on expert opinions, reveals that the Mesr Desert holds the highest score in the economic value index 

with a score of 0.91. This highlights the economic potential of this geotourism area within Khur and 

Biabanak. Furthermore, the scientific value index of the Mesr Desert also achieved a significant score, 

indicating its potential to attract tourists to desert regions.  Overall, the Mesr Desert, with a total score of 

4.28, stands out as the most capable area in attracting tourists among the studied locations in Khur and 

Biabanak. Additionally, the Bayazeh Desert, which features the historic Bayazeh Fortress, ranks second with 

a score of 3.54, suggesting the fortress’s considerable potential in promoting tourism development in the 

study area. Finally, the Garmeh Desert, with a total score of 3.25, ranks third in terms of tourism attraction 

capability.  Based on visitor feedback, the Kubalíková model was also applied to evaluate the desert areas of 

Khur and Biabanak. Results indicate that the Mesr Desert scores the highest in the scientific value index, 

with a score of 0.92, reflecting its scientific potential as a geotourism destination in Khur and Biabanak. The 

economic value index for the Mesr Desert also received a notable score, underscoring its attractiveness for 

desert tourism.  In total, the Mesr Desert, with a combined score of 3.88, is the most appealing destination for 

tourists in the Khur and Biabanak region. Interestingly, contrary to expert opinions, the Garmeh Desert 

ranked higher than the Bayazeh Desert in visitor evaluations, with a score of 3.52, making it the second most 

attractive destination. Finally, the Bayazeh Desert, featuring its significant historic fortress, ranks third with a 

total score of 3.26. 
 

Results of the Violet (National Park) Model 

Based on the studies conducted using the Pralong (National Park) model, evaluations were carried out in two  
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groups: experts and visitors, and the criteria were assessed through both questionnaires. According to the 

findings, in terms of the geographic attractiveness index, the Mesr Desert holds the highest score of 0.94, 

followed by the rarity index with a score of 0.89. The literary and artistic importance index received the 

lowest score of 0.49, indicating its minimal impact on the recognition of the Mesr Desert. 

For the Bayazeh region, the highest score was attributed to the historical significance index (0.98), 

highlighting the presence of the Bayazeh Fortress, while the lowest score was assigned to the color contrast 

index (0.45). In the Garmeh Desert, the highest score was related to the representativeness index, while the 

literary importance index received the lowest score. Overall, according to expert opinions, the Bayazeh 

geotourism site achieved the highest total score of 9.4, demonstrating its significant potential for tourism 

development in the Khur and Biabanak region.  In the national park evaluation method, calculations were 

conducted for two aspects: management rate and tourism rate. Based on the management rate, the geotourism 

and desert area of Mesr Village scored 3.90, indicating a high potential for geotourism compared to other 

studied areas in Khur and Biabanak. The Garmeh Desert received the lowest score (3.22), while Bayazeh 

scored 3.75. These results indicate that the Mesr Desert is in a better management position than the other 

areas.  Regarding the tourism rate, the Mesr Desert achieved the highest score of 4.95 based on the Pralong 

model, while the Garmeh Desert had the lowest score (4.75). These findings highlight that the Mesr Desert 

holds a higher tourism potential than Bayazeh and Garmeh.  From the visitor evaluations, the Mesr Desert in 

Khur and Biabanak scored 1 for geographic attractiveness, outperforming Bayazeh and Garmeh, which 

ranked lower. According to the total scores of geotourism indices in the studied desert areas, the Mesr Desert 

scored 9.3, Bayazeh scored 8.07, and Garmeh scored 9.38. These results suggest that from the visitors’ 

perspective, Garmeh ranks first in geotourism and geomorphological indices within the Pralong model.  In 

terms of management rate, the Mesr geotourism site achieved the highest score (4.85) compared to other 

areas, demonstrating its greater potential for tourism development. Regarding tourism rate, Mesr Village 

scored 5.11, indicating its high potential for attracting tourists. Bayazeh and Garmeh followed with scores of 

4.65 and 4.55, respectively, placing them in second and third positions. 

 

Conclusion 

In this study, two models were used to assess the geotourism potential of desert areas in Khur and Biabanak. 

Both models yielded similar results for the geotourism sites. The findings from the Kubalíková model 

indicated that, according to expert opinions, the Mesr Village scored the highest in the economic value index 

(0.91), reflecting the high economic potential of the region. In other words, the Mesr Desert, with a total 

score of 4.28, has greater potential for attracting tourists compared to the other two studied areas in the Khur 

and Biabanak region. The Bayazeh and Garmeh deserts ranked second and third with scores of 3.54 and 

3.25, respectively.  Additionally, the results from the Kubalíková model based on visitor opinions also 

indicate that Mesr Village has greater potential, with a score of 3.88, for attracting tourists in the desert areas 

of Khur and Biabanak.  The findings from the Violet (National Park) model, according to experts, showed 

that the Bayazeh region, with a score of 9.4, outperformed the other areas and holds greater potential for 

promoting and attracting tourists. From the visitors' perspective, Garmeh, with a score of 9.38, was found to 

have significant potential for regional development.  Therefore, based on the results from the evaluation 

models, the Mesr Desert is considered to have the greatest potential according to expert assessments, while 

Bayazeh and Garmeh are more favorable according to visitor assessments. Finally, it is recommended that 

future studies utilize additional geotourism models that incorporate more natural and human-oriented factors 

to assess desert areas. 
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 چکیده 
. در باشدی مهای کوبالیکوا و فیولت  مدل روش پژوهش حاضر   .باشدی می  ابانیمناطق بو    ابانکیب  و شهرستان خور  ژئوتوریستی  توان    بررسیپژوهش حاضر   از  هدف

امتیاز را نسبت  بیشترین    91/0دهد که از نظر کارشناسان روستایی مصر بر اساس شاخص اقتصادی با امتیاز  این پژوهش نتایج حاصله از مدل کوبالیکوا نشان می 
ی منطقه کویری مصر با مجموع امتیاز  عبارت بهها به خود اختصاص داده است که نشان از توان اقتصادی بالایی منطقه مصر در خور و بیابانک دارد به سایر شاخص 

را به مناطق بیابانی خور و بیابانک به خود اختصاص داده است. مناطق بیابانی بیاضه و بیشتری  دیگر قابلیت جذب گردشگر  مطالعه  موردنسبت به دو منطقه    28/4
امتیاز   با  نیز  رده   25/3و    54/3گرمه  دارند.  در  قرار  بعدی  قابلیت    ن یهمچنهای  از  نیز نشان  بازدیدکنندگان  بر اساس نظر  در مدل کوبالیکوا    بیشتر نتایج حاصله 

در منطقه بیابانی خور و بیابانک است. نتایج حاصله از مدل فیولت )پارک ملی(، دیدگاه کارشناسان نشان داد که منطقه بیاضه با امتیاز    88/3روستای مصر با امتیاز  
نتایج مدل فیولت منطقه    اساس  بربرای شناساندن و جذب گردشگر دارد. از نظر بازدیدکنندگان نیز  بیشتری  پیشی گرفته و قابلیت   مطالعه  مورد از سایر مناطق   4/9

ی ارزیابی منطقه  هامدل نتایج حاصله از    اساس  برگردد  گیری مینتیجه  نیبنابرا  ؛دارای پتانسیل مناسبی جهت توسعه منطقه برخوردار است  38/9گرمه با امتیاز  
 برخوردار است.  بیشتری کویری مصر از نظر کارشناسان و مناطق بیاضه و گرمه از نظر بازدیدکنندگان از قابلیت و توانمندی 
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 سرآغاز
گردشگر  یکی مهم  ارکان    سمیتورژئواست    سمیتورژئو  ی از 

گردشگر از  است  پا  یعبارت  با    هی بر  علوم   یسازکپارچهیعلم 
تفس  هدف  با مختلف   و  به    ن یزم  ریحفاظت  توجه  کنار  در 

مرتبط   یو توجه به موضوعات فرهنگ  رزندهیغ  یعی طب  یهایژگیو
و   نکرد  یهمگان  باهدفو    هاتیو ژئومورفوسا  هاتیدرون ژئوسا

  . (Nekoei Sadr, 2010; Maqsoudi et al., 2017) آن انتشار
مفاه  سمیتورژئو جمله  ادب  دیجد  میاز  و    ییایجغراف  اتیدر 

از منظر    یگردشگر  ژهیو  یهامکان  نییاست که بر تع  یگردشگر
ژئومورفولوژ  یشناسنیزم  ,.Sabouri et al)  کندیم  دی کات  یو 

گردشگری، بسیاری از کشورهای جهان را   امروزه پدیده(.  2020
سرمایه به  که  است  کرده  بخش  تشویق  این  در  زیادی  گذاری 

وسیعی    به طورامروزه توسعه و گسترش گردشگری  که    بپردازند
و پیشرفته پذیرفته شده   توسعه  لحا  درخصوص در کشورهای  به

است   گرفته  قرار  توسعه  جهت  کشورها  این  کار  دستور  در  و 
.(Tremblay, 2006)   دهه رشد در  با  گردشگری  اخیر،  های 

گردی بسیار مورد  طبیعت  نیب  ن ی ا  درصعودی همراه بوده است و  
کشورها   از  بسیاری  نیز  و  است  گرفته  قرار  عموم  استقبال 

را  چشم ژئومورفولوژیکی  برای    عنوانبه اندازهای  درآمدی  منبع 
گرفته  نظر  در  خود  منطقه  اقتصادی   ( & Eftekhariاندرشد 

(Sharifikia, 2017 .  مسئولانه    سم یتورژئو گردشگری  نوعی 
باشد که در آن گردشگر به بررسی مناطق نمونه گردشگری با  می

آن    یشناختنیزمابعاد   با  مرتبط  عناصر  و  ژئومورفولوژیکی  و 
و    یهاشکلپردازد.  می زیستی  ترکیبی  فرایندهای  از  ناشی 

های اقتصادی و اجتماعی و فرهنگی ژئومورفولوژی در کنار ارزش 
کردهمکان ایجاد  را  گردشگری  مورفوسایتهای  به  که  ها اند 

ژئومورفوسایت این  دارند که  با  شهرت  و  زمان  گذر  اثر  در  نیز  ها 
 در نتیجه باید به مطالعه همه  اندگرفته  شکلها  های انسانآگاهی
  .(Sabzevari, 2014)  های طبیعی و انسانی پرداخته شودارزش 

ژئومورفوتور  سمیتورژئو حفاظت  یکردیرو   سم،یو  و    یمسئولانه، 
پد  یعلم شناسا  فردمنحصربه  یهاده یدرباره  چارچوب    یی در 

 -یدر توسعه اقتصاد  یداریمنظور پاها است که به تیژئومورفوسا
بوم  یاجتماع م  یجامعه  از  حفاظت   م یترس  یشناخت ن یزم  راث یو 

 ی خ یتار  ،یفرهنگ  ثیارنمودن مو  بیحوزه با ترک  نیشده است. ا
اکولوژ راستا  ییبالا   یهالیپتانس  یو  در    دار یپا  یگردشگر  یرا 
هنگامی که از یک  .  (Nasirpoor et al., 2018)  کندیعرضه م

می  صورتبه مکان   استفاده  حفاظت درستی  هدف  واقع  در  شود، 
ناحیهمحقق می در یک مکان و  پایدار  در گرو   شود. گردشگری 

توان از  بخشی  یا  کل  از  مندیوجود  حراست  و  حفظ  و  بوده  ها 
وجودی  این فلسفه  از  بخشی  خود  است   سمیتورژئوها، 

.(Mokhtari, 2017)    پژوهش این  از  و   یواکاوهدف 
ژئومورفولوژژئوتوریستی    یهالیپتانس  یسنجتوان مقاصد   یکیو 

ب  یریمناطق کو مصر،   ی: روستاها ی)مطالعه مورد  ابانکیخور و 
 باشد.می گرمه(  اضه،یب

 
 هامرور پیشینه 

ارز ا  یمختلف  قاتیتحق  ،سمیتورژئو  یابیدر مورد  و    رانیدر سطح 
آن  جمله  از  که  است  شده  انجام  مجهان  مطالعات   توانیها  به 

(Asghari Sarsakanroud & Nezafat Takleh, 2020)،    به
تحلژئوتوریستی  توان    یبررس مناطق    یریپذرقابت  لیو 

م  ن یمنطقه سرعژئوتوریستی   از روش  استفاده  پرداختند.   یدانیبا 
آلوارس از نظر    یکه منطقه گردشگر  دندیرس  جهینت  نیبه ا  شانیا

رقابتژئوتوریستی  توان   ب  ی ریپذو  مناطق  به  و   درقلهینسبت 
دارا سران  ورگه  جذب   یبرا  یمناسب  یهالی پتانس  یدربند 

 (Rahimi Herabadi et  است.  نیگردشگر به شهرستان سرع

(al., 2020  سم یتورژئودر    یتیریمد  یالگو، به بررسی و ارزیابی  
مد  دیکاتبا   ب  یهاتیژئومورفوسا  تیریبر  در    رانیا  یابانیقلمرو 

طبس پرداختند.    شهرستان  کاربردی  و  توصیفی  روش  اساس  بر 
که   رسیدند  نتیجه  این  به  تدوایشان  تنظ  نیضمن    ی الگو  می و 

اصل  9در    یتیریمد برتر   یهاتیژئومورفوسا  اتیخصوص  ،یگام 
قرار گرفتند و   یو بازنگر  یالگو مورد بررس  نیفوق، در چارچوب ا

  ها تیژئومورفوسا نیا یتیامن و ی انسان ،یع یطب  تیریمد یها چالش

 (Gholami  .شدند  ییشناسا  یدانیو م  یبه کمک مطالعات دفتر

(& Shafiei, 2021بررس به  توسعه    مؤثرعوامل    ی،  بر 
گردشگر   دی کاتبا    ییروستا  یگردشگر هدف  روستا  مطالعه    یبر 

 ی فیفش شهرستان کنگاور با استفاده از روش توص  روستا  یمورد
ا  یلیتحل ا  شانیپرداختند.  آزمون تحل  دندیرس  جهینت   ن یبه    لیکه 
طب  بودن  ثرومدهنده  نشان  یعامل عامل    ی اقتصاد  یعیشش 

نهاد  یکالبد  یفرهنگ   یاجتماع گردشگر  یو  توسعه   ی بر 
 ت ی در وضع  یتیریو مد  یو نهاد  یسه عامل کالبد   است  ییروستا

ن  ینامطلوب و  رس  از یهستند  طب  یدگیبه  عامل  سه  و  و   یعیدارند 
ا  یفرهنگ وضع  نیدر  و    یبرا  یمطلوب  تیروستا  گردشگر  جذب 
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،  (Mansouri Aramaki et al., 2023)  دارند.  یگردشگر  توسعه
توسعه    هدف  با  یابانیمناطق ب  ین یزم  راثیم  یابیو ارز  ییبه شناسا

مورد  سمیتورژئو بی)مطالعه  مناطق  از   یابانی:  استفاده  با  سمنان( 
ژئو که    دندیرس  جهینت  نیبه ا  شانیپرداختند. ا  ناردیو ر  لیمدل بر

  30ها رتبه  ل ی( در مدل بر33)شماره    هیجنوب چشمه استال  تیسا
را   30رتبه  (37)شماره  انیجنوب دلاز تیژئو سا ناردیو در مدل ر

ژئو   انیارزش را در مکمترین    به خود اختصاص داده و مجموعا
 ( ,.Rahimi et al  است.  کرده  کسب  یبررس  مورد  یها تیسا

برنامه 2022) آ  یزیر،  پا  ینگارندهیو   ی گردشگر  داریتوسعه 
  نیبه ا  شانیپرداختند. ا  یاستان خوزستان با استفاده از روش دلف 

تحلداده   به  توجه  باکه    دندیرس  جهینت پژوهش،   یها لیها 
شاخص  که    است  کی  ویسنار  و،یسنار  نیترمطلوب از  مجموعه 

اقلوهو آب  طیشرا  ،یتخصص   تیریمد و  شبکه  رسانه  م،یا  ها، 
را در    نه یهز  بودن  مناسبو    ییرایو پذ  ی، خدمات رفاهونقلحمل
م همچون،  .  ردیگیبر   (Hazeri Niri & Nezafatمطالعاتی 

Takleh, 2023; Esfandiari Darabad & Nezafat 

Takleh, 2022; Niemati & Nezafat Takleh, 2023; 

Abedini et al., 2022; Esfandiari Darabad et al., 

2022; Rahmati et al., 2023; Nezafat-Takleh et al., 

(2022; Boroumand, 2021  ،.کار شده است  Wan et al., ) 

بر صنعت گردشگری    19کویید    ریثاتپژوهش به    ن یدر ا  ،2022)
از  از طریق مصاحبه با خبرنگاران کلیدی    ی هاانجمنهای کیفی 

با گردشگری   ادارات دولتی مرتبط  نتیجه   . دراندپرداختهبزرگ و 
این مطالعه، به بررسی چگونگی اتخاذ حاکمیت مشارکت عمومی 
بهبود صنعت گردشگری خود   به  برای کمک  ماکائو  و خصوصی 

یادگیری ماشین  ،  (Ngai & Wu, 2022).  پردازدمی ارزیابی  به 
و   ابزارها  از  استفاده  با  مفهومی  چارچوب  در  بازاریابی  در 

الگوریتمتکنیک مانند  بدون هایی  و  نظارت  تحت  یادگیری  های 
برنامه برای  کاربردی  نظارت  بازاریابی  د  MLهای  توسعه  ر 

ا  اند.پرداخته نتیجه  چارچوب  در  تحقیق  تواندیمین  ات  در خدمت 
توسعه  از  تصویری  و  باشد  ادهد.    ه ئارارا   آینده  از    نی هدف 

و مقاصد ژئوتوریستی    یهال یپتانس  یسنجو توان  یپژوهش واکاو 
کو  یکیژئومورفولوژ ب  یریمناطق  و  مورد  ابانکیخور  :  ی)مطالعه 

 . باشدیگرمه( م اضه،یمصر، ب یروستاها
 

 شناسیروش
 ( منطقه خور و بیابانک ) مطالعه موردمعرفی مناطق 

 رین بخش استان  ـترقیـور، شـخ در مرکز وردمطالعه ـم منطقه

در   و  قرار  کیلومتری    420اصفهان  استان  این  مرکز  دارند. 
با   از    5/11676شهرستان  درصد  ده  حدود  وسعت  مربع  کیلومتر 

 ست ا  داده  اختصاص  خود  به  را  اصفهان  استان  کل  مساحت

 )ood et al., 2022vDa -.(Al  43˝  جغرافیاییبا مختصات    که 

کره شمالی زمین شرقی در نیم  55˚  02‘  30˝  و  شمالی  33  ˚47’
درجه   14دارای آب و هوای بیابانی با حداقل دمای  واقع شده و  

با میانگین   سیلسیوس   درجه  47و حداکثر مطلق دمای    لسیوس س
از   کمتر  ood et al.,vDa-Al ( است  متر یمیل  100بارندگی 

منان، از جنوب با استان یزد، از استان ساز شمال با  که    .)2022
با   از شرقغرب  و  در   کاشان  است.  خراستان همسایه  استان  به 

و بیاضه  عروسان،  گرمه،  مصر،  روستاهای  منطقه  وجود    این   ....
فرصت که  دلیل های  دارند  به  اما  دارند  گردشگری  برای  زیادی 

به   هاروستا آب و هوا جمعیت برخی    نامناسب بودن  ع وکمبود مناب
 . )Alizadeh, 2014) Saqai & ه استکاهش یافتنصف 

 

 منطقه بیابانی مصر 

  و   خور  یهاشهرستان  و  جندق  بخش  در  است  ییروستا  مصر
 نیترکینزد در روستا نیا. اصفهان استان یشرقشمال در ابانکیب

  تابستان   در  منطقه  یوهواآب.  دارد  قرار  یمرکز  ر یکو  به  فاصله
 (& Bayat  است  خشک  و  سرد   زمستان  در  و  خشک  و  گرم

7(Khazaei Poul, 201  .  04/34  روستا  نیا  ییایجغراف   تیموقع 
  بایتقر  موردمطالعه  مساحت  و  یشرق   طول  54/ 47  و  یشمال  عرض

 ی روستا  نای . vidi et al., 20a(N(15  باشدیم  هکتار  175155
.  رودی م  شمار  به  ابانکیب  و  خور  یگردشگر  یهاجاذبه  از  یکی

  دو  در  که رآبادیام  منطقه  مصر  یروستا   اطراف  یدنید  مناطق
  یدارا  و  شده   لیتشک  یشن  یاراض   از  دارد،   قرار  روستا  یلومتریک

 Fattahi)  است  نخل  و  بایز  درختان  از  پر  و  یغن  یاهیگ  پوشش

et al., 2017) . 
 

 منطقه بیابانی بیاضه 

در  روستا   مرز    54بیاضه  در  و  خور  شهرستان  جنوب  کیلومتری 
موقعیت   با  . (Hatefi & Nadimi, 2021)  د استان اصفهان و یز

 33و ْ  30'تا    33و ْ  15طول شرقی و    55و ْ  15'تا    55  جغرافیایی
در   شمالی  به  کیل  58عرض  و  خور  شهر  جنوب   459ومتری 

 (& Nojavanمرکز استان اصفهان واقع شده است    یومترکیل

(Arab-Ameri, 2011 . 
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 (Painters, 2024) کخور و بیابانطقه  : موقعیت جغرافیایی من(1) شکل

 

 
 (:روستای توریستی مصر2شکل )

 

 
 (: قلعه باستانی بیاضه 3شکل )

 

 منطقه بیابانی گرمه 

و  خور  بخش  نخلستان،  دهستان  در  گرمه  تاریخی  روستای 
. )Aminzadeh, 2014) Alaeddini &  بیابانک شهرستان نائین

درجه و    52دقیقه شمالی و    33درجه و    31در موقعیت جغرافیایی  
دقیقه شرقی در استان اصفهان قرار دارد. ارتفاع این روستا از    55

تهران    891  دریاسطح   تا  و  یزد    770متر  تا  و    300کیلومتر 
دارد فاصله    . )Farahani et al. raghanioB(2013 ,  کیلومتر 

های آن در ای است و مزارع و باغ گرمه روستایی متمرکز و هسته 
قر مسکونی  بافت  از  خارج  و  خانه  از  کمی  داردفاصله    ار 

& Aminzadeh, 2014) Alaeddini(.    نظر از  گرمه  روستای 
بخش خور  -نشهرستان نائی -ن اصفها :پراکندگی اراضی در نقاط

بیابان است  آبادی  -ننخلستا  -دهستان  -کو  شده  واقع    گرمه 
(boraghani Farahani et al., 2013) . 

 

 
 روستای گرمه  (: 4) شکل

 

 مواد و روش 
کاربرد  نیا نوع  از  هدف  نظر  از  ماه  یپژوهش  نظر  از    ت یو 

روش داده  ک  یکم   یها،  داده   یفیو  راه    یهااست.  از  پژوهش 
شده   یگردآور   اسنادی  یانامه( کتابخانه)پرسش  یدانیمطالعات م
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مرتبط با    یرهایپژوهش شامل مجموعه متغ  نیا  یرهایاست. متغ
و روش    یعلم   یهاش شامل ارز هاتیژئو سا  یابیو ارز  سمیتورژئو

به داده   لیوتحل هیتجز توصها  ا  یلتحلی  یفیصورت  در    نیاست. 
شناسا جهت  ابتدا  مورد  ییپژوهش  نقشه  مناطق  از   ی ها مطالعه 

هم  ،یشناسنیزم  1:100000  ،یتوپوگراف  1:50000 از   نیچنو 
استفاده شده است. انتخاب مناطق مورد مطالعه به   GISافزار  نرم

انتخاب  باشدیم  ل یدل  نیا مناطق  اولًا    ی ها یژگیو  یدارا  یکه 
جزء مناطق شاخص در سطح منطقه    نیچنبوده و هم  یستیژئوتور

توصباشدیم مطالعه  روش  و    یاسهیمقا  ،یلیتحل  ، یفی.  بوده 
ارزبه ارز  دواز    هاتیژئوسا  یابیمنظور  و   کوای کوبال  یابیروش 

ابزار وگردآوری  سمیژئوتور  فیولت است.  نداده   استفاده شده    ز یها 
پرسش  بر نمونهاساس  روش  از  استفاده  با  و  است   ی ریگنامه 

تعداد    است. جامعه آماری نیز به  ساده و فرمول کوکران  یتصادف
خر آدر مرحله  .  گردشگر مشخص شده است  30کارشناس و    15

ژئوتور اساس    یستیمناطق  شناسا  ارایه مدل    دوبر  و   ییشده 
 . گردندیم یابیارز

 

 مدل کوبالیکوا 

 گیرد و تا حدودی همه  ا در پنج گروه قرار میـدر این مدل معیاره

می  سمیتورژئوهای  ویژگی بر  در  معیارها را  اول  گروه  گیرد. 
  بکر شناختی، تمامیت و  ی علمی و ذاتی( بر اصول زمینها )ارزش 
  ژئومورفولوژیکی   نگرش   با  سمیتور ژئو  فیتعار  تمامی  و  مکان  بودن

زمین معیارها  باشدیمشناسی  و  دوم  گروه  آموزشی( ها )ارزش .  ی 
بر موضوعات آموزشی است   سمیتورژئوهمه تعاریف    رندةیبرگدر  

ل محیطی، حفاظت و گرامیداشت جوامع میزبان و  ی که شامل مسا
تفسیر   و  می  گرانهکنشارزیابی  شامل  از    دستةشود.  را  سوم 

( رضایت ها ارزش معیارها  همانند  اصولی  بر  اقتصادی(  ی 
گردشگران، سودمندی برای جوامع محلی، و تنوع بازاریابی تکیه 

و   )  دستةدارد  معیارها  از  شامل ها ارزش چهارم  حفاظتی(  ی 
منابع  حفظ  و  سرزمین  آمایش  اصول  پایداری،  برخی  و  طبیعی 

دسته   گیرد.ها را در بر میحفاظت، ترکیب اصول چهارم از معیار
گیرد که  ( را در بر میافزوده  ارزش پنجم و آخرین گروه معیارها )

می نشان  مسا  سمیتورژئودهد،  شامل  کنار  در ئدر  طبیعی  ل 
 گیرد.، وجوه زیباشناختی و فرهنگی را نیز در بر میها یابیارز

و   بین صفر  این مدل  در  از معیارها  باشد و می   1ارزش هر یک 
ها بین )حداقل اهمیت( و )حداکثر اهمیت(  دامنه امتیازدهی به آن 

 (. 1باشد جدول )می

 

 (Kobalikova, 2013) : معیارها و زیر معیارهای مدل کوبالیکوا ( 1) جدول

 زیر معیار  معیار  ردیف

 ارزش علمی و ذاتی  1

 اهمیت دانش زمین و کمیابی سایت -الف

 )تعداد مقالات موجود( دانش علمی سایت -ب

 تعداد اشکال حاضر در سایت در مقیاس بزرگ و کوچک( -)تنوع اشکال  مورفولوژی، تنوع سایت -ج

 ارزش آموزشی 2
 ( قابلیت مشاهده اشکال و فرایندها )وضوح و  نماینده بودن سایت -الف

 حضور امکانات آموزشی -ب

 ارزش اقتصادی  3
 اد، فاصله و تعداد خدمات گردشگریتعد  -الف

 عمومی و خصوصی، امکانات پارکینگ(   ونقلحمل  لهیوس)به   قابلیت دسترسی-ب

 ارزش حفاظتی 4

 حفاظت قانونی، پیشنهادی برای حفاظت قانونی، دیگر انواع حفاظتی( )  حفاظتی یهاتیفعال -الف

 هر دو عامل طبیعی و انسانی( ) خطرات و تهدیدات متوجه سایت -ب

 نونی سایت، سطح تخریب و فرسودگیوضعیت ک -ج

 افزودهارزش  5
 تاریخی، مذهبی، باستانی(، افسانه و اسطوره، وقایع تاریخی )  ارزش فرهنگی -الف

 ارزش اکولوژیک )روابط با طبیعت( -ب
 ، ساختار و فضا، نقاط دیدنیهارنگ احساسی، تعداد  -ارزشی اندازچشم هنری،  -ج

 

 )مدل ارزیابی پارک ملی( مدل فیولت

ارزیابی   سال    سمیتورژئوروش  در  و   2011که  فیولت  توسط 
های ملی کشور فرانسه،  سورپ برای بررسی ژئوتوریسم در پارک
  توجه   باهای ژئوتوریستی  طراحی شده است. در این روش منطقه

، پراکندگی جغرافیایی، گردشگری یریگشکل   منشأ چهار معیار    به
و  مطالعه  جهت  ملی  پارک  این  از  دسترسی  کلی  وضعیت  و 

بررسی کلی ژئوتوریسم و    .(Orouji, 2012)  شدارزیابی انتخاب  
اصلی  ژئومورفوسایت نرخ  دو  براساس  در  مدل  این  در   صورت ها 
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تصمیم  گرفته جهت  پشتیبانی  یک  مدیریتی  نرخ  گیری  است. 
و تدابیر علمی    هاطرح،  هابرنامه باشد که شامل مواردی چون  می

فرایند غیره  یبندزمان   ،کنترل  )مثل  هم  (و  مدیریت  و  چنین 
می  هاداده  بر  در  را  غیره  و  تصویری  اطلاعات  نرخ  و  گیرد. 

   ادهـاستف وردـم اعه توریسم ـرای ترویج، توسعه و اشـگردشگری ب

های مکمل مورد  گیرد. برای محاسبه این نرخ، باید ارزش قرار می
ارزش  گیرد.  قرار  ارزش  بررسی  شامل  روش  این  در  مکمل  های 

   (Feuillet & Sourp, 2011). باشدمی فرهنگی ارزش  و استفاده
دامنه   بر حسب  نرخ مدیریتی و گردشگری  ها آن   ر یثاتمعیارهای 

(  2در جدول )که    کندیمدر منطقه، امتیاز از صفر تا یک دریافت  
شاخص کلی  شاخصشکل  زیر  و  و  ها  مدیریتی  نرخ  های 

  گردشگری و توضیحات لازم نشان داده شده است.
 

 (Feuillet & Sourp, 2011)نرخ مدیریتی های ها و دامنه: ارزش( 2)جدول 

 شاخص

 نرخ مدیریتی 
0 25/0 5/0 75/0 1 

  ارزش علمی

 نوع  1تنها  نوع  2تا   1بین  نوع  4تا   3بین  نوع 5 نوع  7از  شتریب بودناب یکم

 خیلی بالا  بالا متوسط  ضعیف  بدون جذابیت جغرافیایی دیرینه یهاتیجذاب

 خیلی بالا  بالا متوسط  ضعیف  اصلا  نمایانگر بودن

 خیلی بالا  بالا متوسط  ضعیف  اصلا  بافت، الگو، نمونه

 خیلی بالا  بالا متوسط  ضعیف  اصلا  علمی  شناخت و ادراک
 

  ارزش حفاظتی 

 ی المللنیب ملی ی امنطقه محلی  بدون حفاظت سطح حفاظت اداری 

 خیلی بالا  بالا متوسط  پایین  بسیار پایین  ظرفیت تحمل 

 مؤثر بسیار  مؤثر نسبی  ضعیف  خاص  راتیتأثبدون  اکولوژیکی  ریتأث
 

نرخ گردشگری  

 ارزش فرهنگی 
اهمیت نمادی،  

 مذهبی 
 ارتباط خیلی زیاد ارتباط زیاد ارتباط نسبی  ارتباط ضعیف  بدون ارتباط 

 اهمیت تاریخی 
بدون اثر یا نشانه  

 تاریخی 
  نمونه و نشانه ضعیف  

  یهانمونهاثرات و 
 متعدد تاریخی 

 منبع  50بیش از  50تا  20بین  20تا  6بین  5تا  1بین  بدون منبع  اهمیت ادبی و تاریخی 

      ارزش استفاده 

 نقطه  6بیش از  نقطه  6تا  4بین  نقطه  3تا  2 نقطه 1 دید  نقطهبدون  تعداد نقاط دید

 تباین رنگ 
هماهنگ با  یهارنگ

 محیط
 

متفاوت و   یهارنگ
 مختلف 

 
متضاد با  یهارنگ

 محیط

 دسترسی 
بیش از یک کیلومتر  

 از یک جاده 
از یک کیلومتر   کمتر

 از یک 
نزدیکی به جاده  

 محلی 
 نزدیکی به جاده و راه 

نزدیکی به جاده و راه  
 ملی 

  ی ا منطقه  جاده   

یکپارچگی و  
 ی نخوردگ دست

 و سالم نخوردهدست دهیدبی آسکمی  دهیدبیآستا حدودی  ده یدبی آسخیلی  از بین رفته 

 ضعیف   متوسط  بالا حساسیت 
 

 هایافته نتایج و 
 کوبالیکوا  های ژئوتوریستی ارزیابی توانمندی  نتایج مدل

 با  کویری خور و بیابانکمناطق ژئوتوریستی های شاخص بررسی

 که  دهدیم( از نظر کارشناسان نشان  3مدل کوبالیکوا در جدول )
ارزش اقتصادی با مقدار امتیاز   بیابانی مصر از نظر شاخصمنطقه  

شاخصبیشترین    91/0 سایر  به  نسبت  را  خود امتیاز  به  ها 
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منطقه  این  اقتصادی  توان  از  نشان  که  است  داده  اختصاص 
شاخص    نیهمچنباشد.  می  کدر منطقه خور و بیابان ژئوتوریستی  

  ی توجهقابلارزش علمی در منطقه کویری مصر نیز دارای امتیاز  
از نظر کارشناسان جهت جذب گردشگری به مناطق بیابانی را به 
در   مصر  کویری  منطقه  مجموع  در  است.  داده  اختصاص  خود 

نسبت به سایر مناطق   4/ 28مناطق خور و بیابانک با جمع امتیاز  
گردشگر    مطالعه  مورد جذب  و بیشتری  قابلیت  خور  مناطق  به 

منطقه کویری    نیهمچنبیابانک را به خود اختصاص داده است.  
نسبت به    54/3قلعه بیاضه با کسب امتیاز    بودن   دارابیاضه که با  

که   است  گرفته  قرار  گردشگر  جذب  دوم  رده  در  گرمه  منطقه 
در توسعه  بیشتری  نشان از آن دارد که قلعه بیاضه قابلیت جذب  

نیز  مطالعه  موردمنطقه   گرمه  کویری  منطقه  نهایت  در  با    دارد. 
 در رده سوم قرار دارد. 25/3کسب مجموع امتیاز 

 

  کویری خور و بیابانک های ژئوتوریستی مناطق : ارزیابی شاخص( 3) جدول

 ( Source: Findings of the present study, 2024)  مدل کوبالیکوا از نظر کارشناسان با

 مناطق ژئوتوریستی 
 ارزش  

 علمی

ارزش  

 آموزشی

ارزش  

 اقتصادی 

ارزش  

 حفاظتی 

  ارزش

 افزوده 

مجموع  

 امتیازات 
 28/4 79/0 83/0 91/0 85/0 90/0 روستای مصر 

 54/3 68/0 70/0 72/0 69/0 75/0 روستای بیاضه 

 25/3 67/0 66/0 69/0 60/0 63/0 روستای گرمه 

 

اساس  از    بر  حاصله  )نتایج  جدول  در  بازدیدکنندگان  به   (،4نظر 
مناطق   بیابانک  بررسی  و  خور  پرداخته  کویری  کوبالیکوا  مدل  با 

مصر از نظر    یابانیکه منطقه ب  دهدی منتایج نشان  که    شده است
امت  علمیارزش    شاخص مقدار  را   ازیامتبیشترین    92/0  ازیبا 

ها به خود اختصاص داده است که نشان از  شاخص  ر ینسبت به سا
ژئوتور  ن یاعلمی  توان   ب  یستیمنطقه  و  خور  منطقه    ابانیدر 

ارزش    نیهمچن.  باشدیم کو  اقتصادیشاخص  منطقه   ی ریدر 
از نظر کارشناسان جهت جذب    یتوجهقابل   ازیامت  یادار  زیمصر ن

ب  یگردشگر داده است. در   یابانیبه مناطق  اختصاص  به خود  را 

کو منطقه  ب  یریمجموع  و  خور  مناطق  در  جمع   ابانکیمصر  با 
سا  88/3  ازیامت به  گردشگر   تیقابل  موردمناطق    رینسبت  جذب 

داده است.   صاصرا به خود اخت  ابانک یبه مناطق خور و ببیشتری  
امتیاز    یریمنطقه کو  نیهمچن از  نظر کارشناسان  برخلاف  گرمه 

از  نشان  که  است  برخوردار  بیاضه  منطقه  به  نسبت  بیشتری 
جذب   امتیاز  بیشتری  قابلیت  با  و  داراست  را  گردشگران  نظر  از 

است.  52/3 گرفته  قرار  دوم  رده  نها  در  کو  تیدر   یریمنطقه 
 از یبا کسب مجموع امت  زینخی  ی قلعه بسیار تار  بودن  دارابیاضه با  

 در رده سوم قرار دارد. 26/3
   

   و کویری خور و بیابانک: بررسی مناطق ژئوتوریستی ( 4) جدول

 ( Source: Findings of the present study, 2024) کوبالیکوا از نظر بازدیدکنندگان با مدل

 مناطق ژئوتوریستی 
ارزش  

 علمی

ارزش  

 آموزشی

ارزش  

 اقتصادی 

ارزش  

 حفاظتی 

  ارزش

 افزوده 

مجموع  

 امتیازت 

 88/3 76/0 75/0 85/0 60/0 92/0 روستای مصر 

 26/3 63/0 62/0 60/0 59/0 82/0 روستای بیاضه 

 52/3 68/0 69/0 75/0 69/0 ./71 روستای گرمه 

 

 نتایج مدل فیولت )پارک ملی( 

مطالعات   فیولت  گرفته  صورتطبق  مدل  در  در  ملی(،    )پارک 
ارزیابی5)   جدول و  (  کارشناسی  گروه  دو  در  گروه   نیهمچنها 

پرسش  گرفته  صورتبازدیدکننده   دو  در هر  معیارها  و  نامه است 
در  گرفته صورتهای بر طبق یافتهمورد بررسی قرار گرفته است. 

( شاخص  5جدول  لحاظ  از  منطقه ایجغراف  یها تیجذاب(،  یی 
  اول قرار گرفته است  در مرتبه   (94/0با امتیاز )مصر  ژئوتوریستی  

سایر شاخص  بودن  ابیکمشاخص    نیهمچن بین  امتیاز  در  با  ها 
ت ادبی و  رده دوم قرار گرفته است. از نظر شاخص اهمی  در  89/0

امتیاز   با  کویر   ریتأثترین  کم  49/0هنری  منطقه  شناسایی  در  را 
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است.   داده  اختصاص  خود  به  اساس مصر  حاصله   بر  نتایج 
شاخص بیشترین   به  مربوط  بیاضه  مطالعاتی  محدوده  در  امتیاز 

است که نشان از وجود قلعه بیاضه    98/0اهمیت تاریخی با مقدار  
امتیاز نیز مرتبط به شاخص تباین رنگ با مقدار   کمتریناست و  

به  بیشترین  است.    45/0 مربوط  گرمه  کویری  منطقه  در  امتیاز 
امتیاز    کمترینباشد و  منطقه می   سطحشاخص نمایانگر بودن در  

نیز به شاخص اهمیت ادبی اختصاص پیدا کرده است. در نهایت 
کارشناسان   نظر  به  بیشترین  از  نظرات  مجموع  حالت  در  امتیاز 

اختصاص پیدا کرده است    4/9بیاضه با امتیاز  ژئوتوریستی  منطقه  
تواند در توسعه و جذب گردشگر در محدوده مطالعاتی خور  که می

 و بیابانک کمک شایانی کند. 

 
   کویری خور و بیابانکمناطق   یستی تورژئو های ارزش ارزیابی شاخص : ( 5)جدول

 ( Source: Findings of the present study, 2024) )پارک ملی( با مدل فیولت توسط کارشناسان

 روستای گرمه  روستای بیاضه روستای مصر  موردمطالعهمناطق  

 62/0 80/0 89/0 بودناب یکم

 59/0 85/0 94/0 های جغرافیاییجذابیت

 75/0 62/0 65/0 نمایانگر بودن

 57/0 95/0 70/0 بافت، الگو، نمونه

 41/0 65/0 50/0 شناخت و ادراک علمی

 48/0 87/0 58/0 اهمیت نمادی و مذهبی 

 60/0 98/0 65/0 اهمیت تاریخی 

 32/0 75/0 49/0 اهمیت ادبی و هنری

 57/0 65/0 70/0 تعداد نقاط دید 

 61/0 45/0 63/0 ها تباین رنگ 

 70/0 75/0 80/0 دسترسی

 58/0 52/0 72/0 ی نخوردگدست یکپارچگی و 

 59/0 56/0 64/0 حساسیت و شکنندگی

 39/7 4/9 89/8 میانگین 

 
پارک ارزیابی  روش  نرخ  ملی    در  و  مدیریتی  نرخ  بخش  دو  در 
  نرخ مدیریتی  بر اساس  .است  گرفته صورتگردشگری محاسبات  

مصر  یستیتورژئومنطقه   روستای  کویری  امتیاز   و  مجموع  با 
مناطق  3/ 90) سایر  به  نسبت  بیابانکدر    موردمطالعه(  و  از   خور 

توان و  می  یابالقوه  یستیتورژئومندی  قابلیت  و برخوردار  باشد 
امتیاز شود کم( نشان داده می6طوری که در جدول )همان ترین 

اساس  منطقه    بر  به  ملی  پارک  گرمهمدل  (  22/32)  کویری 
و    افتهی  اختصاص امتیاز    منطقهاست  نیز  به خود   75/3بیاضه  را 

منطقه دهد که  نتایج نشان می  اساس  نیا  براختصاص داده است.  
مصر مناطق   کویری  سایر  به  نسبت  بهتری  مدیریتی  شرایط  در 

نیز بر اساس امتیازات کسب   نرخ گردشگری  بر اساس قرار دارد.  
در   منطقه کویری مصر  ملی  پارک  مدل  از  نتایج حاصله  از  شده 

بیابانک   و  )خور  امتیاز  بالات95/4با  کرده  (،  کسب  را  امتیاز  رین 
کم و  را  است  امتیاز  مقدارترین  با  گرمه  کسب 75/4)  روستای   ،)

منطقه دهد که  مطالعات نشان مینتایج حاصل از  کرده است. این  
از بیابانک  و  خور  در  به   مصر  نسبت  را  بالاتری  گردشگری  نرخ 

 باشد.  دارا می  بیاضه و گرمه 
 

ق کویری خور و  مناط: نتایج نرخ گردشگری و نرخ مدیریتی ( 6) جدول

  )پارک ملی( از نظر کارشناسان براساس مدل فیولتبیابانک 
(Source: Findings of the present study, 2024 ) 

 نرخ گردشگری  نرخ مدیریتی  مناطق ژئوتوریستی 

 95/4 90/3 روستای مصر 

 90/4 75/3 روستای بیاضه

 75/4 22/3 روستای گرمه 
 

بررسی انجام شدهدر  از نظر    های  نتایج حاصل   دکنندگانیبازداز 
نامه مورد بررسی قرار (، ارزیابی معیارها در هر پرسش7جدول )در 

است.   از آن است که  گرفته  بیابانی مصر در  نتایج حاکی  منطقه 
را کسب    1افیایی امتیاز  های جغراز لحاظ جذابیت  خور و بیابانک
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که    کرده است است  در حالی  این  رتبه و  در  گرمه  های  بیاضه و 
های بررسی بر طبق مجموع امتیازت شاخصاند. بعدی قرار گرفته

نتایج حاصله  بیابانک  شده در مناطق ژئوتوریستی کویری خور و 
( 07/8(، بیاضه با امتیاز )3/9(، منطقه مصر با امتیاز )7)  در جدول

( امتیاز  با  گرمه  منطقه  نتایج  38/9و  این  که  است  شده  ثبت   )
می در  نشان  گرمه  کویری  منطقه  بازدیدکنندگان  نظر  از  دهد 

شاخص اول  ژئومورفولوژیکی مرتبه  مقاصد  و  ژئوتوریستی  های 
 گیرد.مدل پارک ملی قرار می

 

   ابانکیخور و ب  یریمناطق کو توریستی های ارزش ارزیابی شاخص: ( 7)جدول

 ( Source: Findings of the present study, 2024)  توسط بازدیدکنندگان با مدل فیولت

 روستای گرمه  روستای بیاضه روستای مصر  موردمطالعهمناطق  

 58/0 39/0 72/0 بودناب یکم

 83/0 64/0 1 جغرافیایی یهاتیجذاب

 91/0 91/0 54/0 نمایانگر بودن

 70/0 83/0 79/0 بافت، الگو، نمونه

 68/0 66/0 83/0 شناخت و ادراک علمی

 60/0 41/0 35/0 اهمیت نمادی و مذهبی 

 93/0 29/0 91/0 اهمیت تاریخی 

 58/0 39/0 43/0 اهمیت ادبی و هنری

 1 81/0 83/0 تعداد نقاط دید 

 77/0 81/0 72/0 ها رنگ تباین 

 95/0 93/0 77/0 دسترسی

 14/0 5/0 56/0 یکپارچگی ودست نخوردگی 

 75/0 5/0 85/0 حساسیت و شکنندگی

 38/9 07/8 3/9 میانگین 
 

اساس  حاصله  بر  )  نتایج  جدول  نتایج  8در  پارک(،  های  ارزیابی 
محاسبات ملی   گردشگری  نرخ  و  مدیریتی  نرخ  بخش  دو  در 

و   گرفتهصورت نظر    اساس   نیا  بر است  از  مدیریتی نتایج   نرخ 
مصر   ژئومورفولوژیکی  و  ژئوتوریستی  امتیاز  منطقه  مجموع  با 

بیابانکدر    مطالعه  مورد( نسبت به سایر مناطق  4/ 85) از    خور و 
توان و  ژئوتوریستی  قابلیت  جذب بیشتری  مندی  و  توسعه  جهت 

 . باشدبرخوردار می گردشگر
 

ناطق کویری خور و  م : نتایج نرخ گردشگری و نرخ مدیریتی( 8) جدول

 :Source) از نظر بازدیدکنندگان براساس مدل فیولت بیابانک

Findings of the present study, 2024 ) 

 نرخ گردشگری  نرخ مدیریتی  مناطق ژئوتوریستی 
 11/5 85/4 روستای مصر 

 65/4 4//11 روستای بیاضه 

 55/4 70/3 روستای گرمه 

 

نسبت    11/5در درجه دوم نرخ گردشگری روستای مصر با امتیاز  
می بالاتری  امتیاز  دارای  بررسی  مورد  مناطق  سایر  و به  باشد 

بالقوه نشان پتانسیل  گردشگری    دهنده  لحاظ  از  منطقه  این 
مقدار    نیهمچن باشد  می با  بیاضه  مقدار    65/4مناطق  با  گرمه  و 
 اند.ی دوم و سوم قرار گرفتهها ردهدر  55/4

 

 گیری  نتیجه
از   حاضر  پژوهش  مناطق    دودر  بررسی  برای    ی ست یتورژئومدل 

بیابانک و  خور  در  شده  کویری  این    استفاده  هر    دواست.  مدل 
نتایج   مناطق    یمشابه  ابیتقرکدام  برای  نشان    یستیتورژئورا 

دهد که از نظر  نتایج حاصله از مدل کوبالیکوا نشان می  دهد.می
امتیاز  با  اقتصادی  شاخص  اساس  بر  مصر  روستایی  کارشناسان 

شاخصبیشترین    91/0 سایر  به  نسبت  را  خود امتیاز  به  ها 
منطقه  بالایی  اقتصادی  توان  از  نشان  که  است  داده  اختصاص 

به  دارد  بیابانک  و  خور  در  با  مصر  مصر  کویری  منطقه  عبارتی 
امتیاز   منطقه    4/ 28مجموع  دو  به  دیگر   مطالعه  موردنسبت 

را به مناطق بیابانی خور و بیابانک  تری  بیشقابلیت جذب گردشگر 
به خود اختصاص داده است. مناطق بیابانی بیاضه و گرمه نیز با  
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نتایج    نیهمچنهای بعدی قرار دارند.  در رده  3/ 25و    3/ 54امتیاز  
حاصله در مدل کوبالیکوا بر اساس نظر بازدیدکنندگان نیز نشان 

قابلیت   امتیاز  بیشتر  از  با  مصر  بیابانی    88/3روستای  منطقه  در 
ملی(،   )پارک  فیولت  مدل  از  حاصله  نتایج  است.  بیابانک  و  خور 

امتیاز   با  بیاضه  منطقه  که  داد  نشان  کارشناسان  از   4/9دیدگاه 
مناطق   بیش  مطالعه  موردسایر  قابلیت  و  گرفته  برای  پیشی  تری 

نیز   بازدیدکنندگان  نظر  از  دارد.  گردشگر  جذب  و  شناساندن 
امتیاز   با  گرمه  منطقه  فیولت  مدل  نتایج  دارای   38/9براساس 

بنابراین   است.  برخوردار  منطقه  توسعه  جهت  مناسبی  پتانسیل 
مینتیجه از  گیری  حاصله  نتایج  براساس  ارزیابی    یها مدلگردد 

منطقه کویری مصر از نظر کارشناسان و مناطق بیاضه و گرمه از 
تری برخوردار است. نندگان از قابلیت و توانمندی بیشنظر بازدیدک

می  در پیشنهاد  مطالعانهایت  در  مدلگردد  از  آتی  های ت 
بیش گویه   ترژئوتوریستی  بیشبا  انسانی  و  طبیعی  جهت  های  تری 

 ارزیابی مناطق کویری استفاده گردد.
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